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Szanowny Pan
Aleksander Miszalski

Prezydent Miasta Krakowa

INTERPELACJA

W sprawie: inwestycji polegajacej na wykonaniu rowu melioracyjnego na terenie
Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego ,Nad Rudawg” oraz nieprawidiowosci
proceduralnych przy realizacji tego zamierzenia inwestycyjnego

Szanowny Panie Prezydencie,

zwracam sie z interpelacjg w zwigzku z planowang realizacjag inwestycji polegajgcej na
zarurowaniu oraz cze$ciowym zasypaniu istniejgcego rowu otwartego, ktora zaktada
likwidacje stawu/oczka wodnego o charakterze terenu podmoktego wraz z ro$linnoscig
drzewiasto — krzewistg na terenie dziatek 21/6, 21/8, 21/10, 21/11, 95/11 oraz dziatek
ROD 95/4. Dziatka nr 95/4 obreb K-7, znajduje sie w uzytkowaniu Polskiego Zwigzku
Dziatkowcow, Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego ,Nad Rudawg” w Krakowie.

Zgodnie z posiadanymi informacjami:

1. Komisaryczny Okregowy Zarzgd Matopolski Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw
(KOZM PZD) w dniu 31 lipca 2025 r. uchwatg nr 205/2025 wyrazit pozytywnag
opini¢ dla planowanej inwestycji bez zasiggniecia opinii Zarzgdzu ROD.

2. W dniu 8 sierpnia 2025 r., w uchwale nr 213/2025, KOZM PZD stwierdzit, iz
zarzgd ROD ,Nad Rudawg” zostat uprzednio poinformowany o przedmiotowe;j
inwestyciji i nie zaoopiniowat jej zatem uznano, iz ROD przychyla sie do podjecia
prac przewidzianych umowg z inwestorem — firmg TEC Pylna Sp. z o0.0. .

3. Zarzad ROD ,Nad Rudawg” nie miat mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja
techniczng oraz zakresem inwestycji przed podjeciem uchwat KOZM PZD a
wniosek o opinie zostat doreczony cztonkom zarzgdu ROD ,Nad Rudawg”
dopiero miesigc po podjeciu uchwaty nr 213/2025 r.

4. W zwiazku z powyzszym, Zarzad ROD ,Nad Rudawg” w dniu 19 wrzesnia 2025
r. podjat dwie uchwaty:

o nr 32/2025 — odrzucajgcg postanowienia uchwat KOZM PZD nr 205 i
213/2025;

o nr33/2025 —w ktorej nie wyraza zgody na realizacje inwestycji na terenie
dziatki 95/4 obr. K-7.



5.

Projekt inwestycji zaktada zasypanie istniejacej niecki wodnej (stawu) o
charakterze terenu podmoktego, usuniecie naturalnej roslinnosci oraz
przekierowanie wody do systemu rowéw na terenie ROD ,Nad Rudawg”.

Na skutek dotychczasowych przeksztatcen hydrologicznych i urbanistycznych w
okolicy, dziatkowcy odnotowujg czeste podtopienia, ktére —w Swietle planowane;j
inwestycji — moga sig¢ nasilic.

W zwigzku z powyzszym, wnosze o udzielenie odpowiedzi na nastepujgce pytania:

1.

Czy inwestor — firma TEC Pylna Sp. z 0.0. — uzyskat wszelkie wymagane decyzje
administracyjne, w tym:

o decyzje Srodowiskowa,

o pozwolenie wodnoprawne,

o zgode wtasciciela terenu (Gminy Miejskiej Krakéw),

o uzgodnienia z Wydziatem Ksztattowania Srodowiska UMK?
Czy Wydziat Ksztattowania Srodowiska analizowat wptyw planowanej inwestycji
na stosunki wodne i retencje w rejonie ROD ,Nad Rudawg”? Jedli tak, to prosze
o udostepnienie tresci analizy lub opinii.
Czy Gmina Miejska Krakow zostata poinformowana o podpisaniu umowy z
inwestorem na wykorzystanie dziatki 95/4, bedacej wtasnoscig Gminy?
Czy w postepowaniu dotyczgcym realizacji inwestycji zapewniono udziat
uzytkownika terenu — ROD ,Nad Rudawg” — jako strony?
Czy planowana inwestycja jest zgodna z zapisami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego? Czy nie narusza ona ochrony terendéw
zielonych i podmoktych?
Czy Miasto planuje przeprowadzenie niezaleznej analizy hydrologicznej, ktora
oceni skutki przekierowania wod powierzchniowych na teren ROD ,Nad
Rudawg”?

Prosze o pilne zajecie sie sprawg. W mojej ocenie inwestycja ta niesie istotne ryzyko
degradacji srodowiska naturalnego oraz pogorszenia warunkéw uzytkowania dziatek
przez mieszkancéw Krakowa — dziatkowcdé4w ROD ,Nad Rudawg”.

W przypadku stwierdzenia naruszen proceduralnych lub $rodowiskowych — prosze o
informacije, jakie dziatania zamierza podjg¢ Gmina Krakéw celem ich usunigcia lub
wstrzymania realizacji inwestycji.

Z wyrazami szacunku
Agnieszka tetocha



