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Interpelacja

Dotyczy: Uregulowania stanu prawnego nieruchomosci zajmowanej przez Rodzinny Ogréd Dziatkowy
,Piast” oraz ochrony praw prywatnych wspdétwiascicieli.

Szanowny Panie Prezydencie!

zwracam sie z prosba o przedstawienie szczegétowych informacji dotyczacych dziatan podejmowanych
przez Miasto Krakéw w celu uregulowania stanu prawnego nieruchomosci zajmowanej przez Rodzinny
Ogrod Dziatkowy ,Piast”, potozonej pomiedzy ul. Mydlnicka a ul. Jana Buszka.

Z informacji przekazanych przez Wydziat Skarbu Miasta wynika, ze ogréd zajmuje dziatke nr 260/3
obr. 5 jednostka ewidencyjna Krakéw-Krowodrza o powierzchni 1,7255 ha, przy czym Gmina Miejska
Krakéw posiada 25% udziatu w tej nieruchomosci, natomiast pozostate udziaty naleza do oséb
fizycznych. Jednoczesnie wskazano, ze Rodzinny Ogréd Dziatkowy ,Piast” nie posiada uregulowanego
tytutu prawnego do zajmowanej nieruchomosci.

Postepowanie dotyczace stwierdzenia nabycia prawa uzytkowania przez Polski Zwigzek Dziatkowcéw
zostato zawieszone z uwagi na toczace sie postepowania sagdowe. Réwnolegle prowadzone s3g sprawy
dotyczace zniesienia wspétwtasnosci oraz wydania nieruchomosci, przy czym w postepowaniu o
wydanie nieruchomosci Polski Zwigzek Dziatkowcow podnidst zarzut zasiedzenia.

Z perspektywy prywatnych wspétwiascicieli obecny stan oznacza wieloletnig niepewno$¢ co do
mozliwosci korzystania z przystugujacego im prawa wtasnosci. Wtasciciele wskazuja, ze ich
nieruchomo$¢ pozostaje zajeta przez ogrod dziatkowy, mimo braku uregulowanego tytutu prawnego, a
trwajace od wielu lat postepowania nie doprowadzity dotad do ostatecznego rozstrzygniecia sprawy.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze obowigzujacy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
dopuszcza utrzymanie istniejgcych ogrodéw dziatkowych, jednak ustalenia planistyczne nie
rozstrzygajg kwestii wtasnosciowych ani nie mogg zastepowac tytutu prawnego do korzystania z
prywatnej nieruchomosci.

W zwigzku z powyzszym zwracam sie z prosba o udzielenie odpowiedzi na nastepujgce pytania:

1. Jakie konkretne dziatania podejmuje obecnie Gmina Miejska Krakéw w celu doprowadzenia do
ostatecznego uregulowania stanu prawnego nieruchomosci zajmowanej przez ROD ,Piast”?

2. W jaki sposéb Miasto zamierza zabezpieczy¢ prawa prywatnych wspétwiascicieli
nieruchomosci, ktérzy od wielu lat nie moga w petni korzystaé ze swojej wtasnosci?

3. Czy Gmina Miejska Krakéw rozwaza podjecie rozméw z prywatnymi wspotwiascicielami w
celu wypracowania rozwigzania, ktére zakoriczy obecny stan niepewnosci prawnej?



Czy Miasto analizuje mozliwos$¢ wykupu udziatéw nalezacych do oséb prywatnych, zamiany
nieruchomosci, podziatu gruntu lub zastosowania innego rozwigzania pozwalajacego na
zaspokojenie uzasadnionych roszczen wtascicieli?

Na jakim etapie znajduja sie obecnie postepowania dotyczace zniesienia wspoétwtasnosci i
wydania nieruchomosci oraz jakie dziatania podejmuje Gmina w celu ich mozliwie sprawnego
zakonczenia?

Czy Miasto zamierza podja¢ dziatania zmierzajgce do ustalenia, na jakiej podstawie faktycznej i
prawnej ROD ,Piast” korzysta obecnie z czesci nieruchomosci nalezacej do oséb prywatnych?
Czy w przypadku dalszego przedtuzania sie postepowan sgdowych przewiduje sie rozwigzania
przejsciowe, ktére uwzglednia interes prywatnych wspaétwtascicieli, w tym ewentualne
rozliczenie za korzystanie z nieruchomosci bez uregulowanego tytutu prawnego?

Czy Miasto zamierza przeprowadzi¢ kontrole sposobu uzytkowania zabudowy znajdujacej sie
na terenie ogrodu, w szczegélnosci pod katem zgodnosci z przeznaczeniem dziatek oraz
obowigzujacymi przepisami?

Sprawa trwa od wielu lat i wymaga zdecydowanych dziataih zmierzajacych do pogodzenia funkcji
planistycznej tego terenu z konstytucyjnie chronionym prawem wtasnosci. Prywatni wspétwiasciciele
powinni otrzymac jasng informacje, jakie rozwigzanie Miasto zamierza zaproponowac oraz w jakim
terminie mozliwe jest zakonczenie obecnego stanu prawnego.

Z wyrazami szacunku,



