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Odpowiadajagc na Pana interpelacje w sprawie rozbudowy Zaktadu Termicznego
Przeksztatcania Odpadéw, przekazang przez Pana Jakuba Koska, Przewodniczacego Rady
Miasta Krakowa 16 stycznia 2025 r., uprzejmie informuje.

Jakie konkretnie analizy i prognozy uzasadniaty decyzje o planowaniu rozbudowy w 2023 roku?
Prosze o ich udostepnienie w formie kopii.

Na zlecenie Krakowskiego Holdingu Komunalnego S.A. w Krakowie (KHK S.A.) w 2022r.
zostato opracowane Studium Wykonalnosci (SW) rozbudowy Zaktadu Termicznego
Przeksztatcania Odpadow (ZTPO) o trzecia linie - Zaktad Odzysku Energii (ZOE). W lipcu
2024 r. dokonano aktualizacji SW, zgodnie z zapisami uméw o dotacje i pozyczke zawartymi
zNarodowym Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (aneks do SW).
Na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej
(tekst jednolity: Dz. U.z 2022 r., poz. 902) ww. dokumenty zostaty od 2022 r. objete tajemnica
przedsiebiorcy.

Wraz z aneksem do Studium Wykonalnosci zostato wykonane przez autora
SW sprawozdanie zarzadcze z 16 lipca 2024 r. zawierajagce wnioski wynikajgce ze Studium
Wykonalnosci z aneksem i potwierdzajgce zasadnos$¢ odstgpienia od realizacji projektu ZOE
w obecnych uwarunkowaniach gospodarczych i prawnych (sprawozdanie zarzadcze
w zataczeniu).

Jakie wskazniki ekonomiczne zostaty uwzglednione np.:. wewnetrzna stopa zwrotu (IRR),
warto$é biezaca netto (NPV), koszt jednostkowy przetworzenia odpaddéw, prognozowane
przychody z dodatkowej produkcji energii elektrycznej i cieplnej.

Pierwotne analizy do wniosku do NFOSiGW uwzgledniaty m.in. nastepujace wskazniki
ekonomiczne:
— wewnetrzna stopa zwrotu (IRR/K): FRR/K = 40,3%, FRR/C = 5,0% przy uzytej stopie
dyskonta 6 %,
— wartosc¢ biezaca netto: FNPV/K = 68 163 tys. zt (stopa dyskontowa 6%),



— koszt jednostkowy przetworzenia tony odpadow, tzw. cena na bramie (pierwszy petny
rok dziatalnosci 2028): 461,25 zt/Mg,

— prognozowane przychody z dodatkowej produkcji energii elektrycznej i ciepta (pierwszy
petny rok dziatalnosci 2028) - energia elektryczna 21 461 tys. zt/rok, przy wolumenie:
39,6 tys. MWh, energia cieplna 16 052 tys. zt/rok przy wolumenie 330,4 tys. GJ.

Czy w analizach uwzgledniono zmiany w polityce unijnej dotyczacej gospodarki odpadami, w tym
dyrektywy o redukciji i ograniczeniu sktadowania?

W analizach uwzgledniono zmiany w polityce unijnej dotyczacej gospodarki odpadami.

Jakie nowe dane lub analizy doprowadzity do wycofania sie z planéw rozbudowy? Prosze
o przedstawienie ich kopii. Jedli decyzja zostata podjeta na podstawie tych samych dokumentéw
to prosze o informacje czy poprzedni zarzad dziatat na szkode spétki, skoro mimo negatywnych
wskaznikéw parta do realizacji linii, czy moze jednak wskazniki pokazuja zasadno$é budowy,
a nowe wtadze mimo tego wycofaty sie z inwestycji?

Zaréwno umowa o dofinansowanie w formie dotacji nr 243/2023/Wn06/0OZ-up-fm/D
oraz umowa o dofinasowanie w formie pozyczki nr 244/2023/Wn06/OZ-up-fm/P zostaty
podpisane w dniu 17 maja 2023 r. Obie umowy miaty nazwe i dotyczyty Budowy Zaktadu
Odzysku Energii w Krakowie (ZOE). Stad zasadne jest uzywanie tej nazwy ale i uznanie, ze
inwestycja jest realizowana przede wszystkim w celu odzysku energii.

Nadmieniam, ze ww. inwestycja w gtéwnej mierze miata dotyczyc zwiekszenia sprzedazy
energii elektrycznej i energii cieplnej. Natomiast paliwem do tego miaty by¢ odpady pochodzace
spoza terenu Gminy Miejskiej Krakow.

Realizacja Projektu ZOE w swej idei miata na celu m.in.:

— zwiekszenie bezpieczenstwa energetycznego Miasta Krakowa (dodatkowe wtasne
Zrodto ciepta i energii elektrycznej wytwarzanych z odpadow),

— rozwiazanie problemoéw gospodarki odpadami gmin osciennych przy jednoczesnym
zaciesnieniu wspoétpracy metropolitalnej,

— zapewnienie stabilnego zrédta generowania nadwyzek finansowych dla KHK S.A. ze
zrealizowanego zaktadu (dotychczas funkcjonujaca spalarnia charakteryzuje sie
generowaniem satysfakcjonujacych dodatnich nadwyzek srodkéw finansowych).
Wyjsciowo (w 2022 r.) przyjeto, iz naktady inwestycyjne na realizacie ZOE

o przepustowosci 100 tys. Mg odpaddw wyniosg 500 min zt netto i zostang sfinansowane dotacja
bezzwrotna NFOSIGW w wysokosci 100 min zt oraz pozyczka preferencyjng 400 min zt
(maksymalne dostepne w ramach naboru kwoty dotacji i pozyczki).

Na podstawie zatozen bilansu energetycznego uwzgledniajgcych ograniczenia
w zakresie wyprowadzenia ciepta, po uwzglednieniu zapotrzebowania wtasnego pierwotnie
oszacowano, iz w ramach ZOE powinna by¢ realizowana nastepujgca roczna sprzedaz:

— 330 386 GJ/rok energii cieplnej (wobec 660-700 tys. GJ/rok dla innych instalacji
o podobnych parametrach),

— 39563 MWh/rok energii elektrycznej.

Na etapie oceny Projektu przez NFOSiGW dokonano istotnych zmian struktury
finansowania. Aby unikna¢ notyfikacji Projektu NFOSiGW zdecydowat o ograniczeniu poziomu
pomocy do 15 miIn EUR, co skutkowato:



— obnizeniem dotacji do okoto 67,4 min zt (ostateczna kwota przeliczana wg kursu na
moment podpisania umowy),

— niemoznoscia zastosowania pozyczki preferencyjnej na rzecz pozyczki na warunkach
rynkowych (z marza 0,6 %).

Dodatkowo w zwiazku z ograniczeniami dostepnych $rodkéw NFOSIGW ograniczyt
wartoé¢ pozyczki do 200 min zt. Tym samym, ze zrédet NFOSIGW uzyskano tacznie
finansowanie 267,4 min zt. Jednoczesna weryfikacja poziomu naktadéw inwestycyjnych dla
Projektu wykazata wzrost o 34 % w stosunku do pierwotnej kwoty wnioskowanej do NFOSiGW
(z kwoty 500 387 tys. zt do kwoty 672 691 tys. zt). Tym samym pojawita sie koniecznosc
pozyskania dodatkowego finansowania dtuznego w wysokosci okoto 386,3 min zt. Byty to
bardzo istotne zmiany zmniejszajgce ekonomiczng atrakcyjnosé Projektu.

Po 17 maja 2023 r., tj. po podpisaniu ww. umow o dotacje i pozyczke, pierwotne cele
Projektu niestety oddality sie w nastepujacy sposéb:

— cel jakim byto bezpieczennstwo energetyczne Miasta Krakowa oddalit sie ze wzgledu na
to, iz Projekt nie przyczynia sie w zaktadanym wczesniej stopniu do wzrostu
bezpieczenstwa energetycznego. Inwestycja ZOE =zostata wycofana poprawka
Prezydenta Miasta Krakowa z projektu uchwaty dotyczacej dokumentu o strategicznym
znaczeniu dla Krakowa, jakim sg Zatozenia do planu zaopatrzenia Gminy Miejskiej Krakéw
w ciepto, energie elektryczng i paliwa gazowe na lata 2023-2038. Dokument ten eliminujacy
ZOE z planu zostat przyjety przez Rade Miasta Krakowa uchwatg nr CXXV/3445/2023
Rady Miasta Krakowa z dnia 20 grudnia 2023 r. Potwierdzajg to decyzje i plany
Miejskiego Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej S.A. w Krakowie w kwestii nowych
korzystniejszych dla systemu cieptowniczego planowanych inwestycji dotyczacych
budowy efektywnego systemu cieptowniczego,

— cel jakim byto rozwigzanie probleméw gospodarki odpadami gmin osciennych przy
jednoczesnym zaciesnieniu wspotpracy metropolitalnej oddalit sie m.in. z uwagi na brak
zawartego porozumienia miedzygminnego, co wynika m.in. z rosnacej niepewnosci
gospodarczej zwigzanej ze zmianami prawnymi oraz polityka klimatyczna, a takze
niepodjecia przez gminy oczekiwanych dziatan formalnych. Nalezy wzigé przy tym pod
uwage rowniez ewentualne ryzyko sporu przed Krajowg Izbg Odwotawcza.

— cel jakim byto zapewnienie stabilnego zrdodta generowania nadwyzki finansowej dla
KHK S.A. ze zrealizowanego Zaktadu oddalit sie m.in. z uwagi na obnizong efektywnosé
energetyczng projektu w zakresie wykorzystania ciepta ( maksymalna ilos¢ ciepta, ktorg
moze odebra¢ MPEC S.A. w zaktualizowanych warunkach system cieptowniczego
wyniesie ok. 240 tys. GJ wobec zaktadanej wczesniej w projekcie ilosci 330 tys. GJ
rocznie) oraz znaczne obnizenie rynkowych cen energii elektrycznej, a takze zwiekszenie
wzrostu naktadéw inwestycyjnych o blisko 35%.

Powyzsze zasadnicze i istotne zmiany zasad realizacji Projektu, ale i przede wszystkim
zmiany otoczenia rynkowego nie mogty byé w catosci przewidziane w trakcie pierwotnego etapu
jego przygotowywania.

W lipcu 2024 r. dokonano aktualizacji SW zgodnie z zapisami uméw o dotacje i pozyczke
zawartymi z NFOSIGW (aneks do SW), w ktérym uwzgledniono m.in. nastepujace wskazniki
ekonomiczne:

— wewnetrzna stopa zwrotu (IRR/K): FRR/K = 3,6%, FRR/C = 3,2%, przy uzytej stopie
dyskonta 6.0 %,

— wartos¢ biezaca netto: NPV/K = (-)33 267 tys. zt (stopa dyskontowa 6%),



— koszt jednostkowy przetworzenia tony odpadéw po uwzglednieniu planowanego
wprowadzenia optat ETS (pierwszy petny rok dziatalnosci 2030): 730,84 zt/Mg,

— prognozowane przychody z dodatkowej produkcji energii elektrycznej i ciepta (pierwszy
petny rok dziatalnosci 2030) energia elektryczna 23 356 tys. zt/rok, przy wolumenie 43,8
tys. MWh energia cieplna 17 109 tys. zt/rok przy wolumenie 240,8 tys. GJ i znacznym
wzroscie ceny cieptaz KHK S.A.

Jak wskazujg autorzy sprawozdania zarzadczego gtéwnymi czynnikami, ktére wptynety
na pogorszenie wynikéw byty m.in.:
wzrost naktadow inwestycyjnych (CAPEX),

— zmiana struktury finansowania,

— spadek ilosci sprzedawanej energii cieplnej przy nieznacznie kompensujagcym to
wzroscie sprzedazy energii elektrycznej,

— zmiana sytuacji cenowej na rynku energetycznym (spadek cen energii elektrycznej).

W konsekwencji rozwiazania uméw z NFOSIGW i odstapienia od realizacji projektu
KHK S.A. zamierza podjgc¢ sie z MPEC S.A. realizacji wspdlnych korzystniejszych projektow
inwestycyjnych, ktére w wyzszym i oczekiwanym stopniu przyczynig sie do spetnienia
powyzszych celdw i bedg budowac efektywny system cieptowniczy oparty o odnawialne Zzrédta
energii (OZE). Zostang tu wykorzystane badania i analizy przeprowadzane w zwigzku
z Projektem ZOE.

Ponadto realizacja Projektu w formule komercyjnej moze spowodowac utrate statusu
podmiotu wewnetrznego w ramach powierzenia in-house przez KHK S.A. z uwagi na ryzyko
niespetnienia woéwczas przez KHK S.A. proporcji dziatalnosci powierzonej w stosunku
do dziatalnosci komercyjnej, co znacznie pogorszytoby mozliwosci w zakresie zarzadzania
systemem gospodarki odpadami w Krakowie oraz kontroli tego systemu.

Nalezy ponadto podkresli¢, iz sejmik Wojewddztwa Matopolskiego podjat 25 marca
2024 r. uchwate nr LXXXI/1191/24 w sprawie Planu Gospodarki Odpadami Wojewédztwa
Matopolskiego na lata 2023-2028, z ktérego wynika, iz w Planie inwestycyjnym ZOE jest
uwzgledniona jedynie jako instalacja rezerwowa. Przez instalacje rezerwowg rozumie sie
jedynie instalacje przewidziang do realizacji w przypadku niepodjecia realizacji ktérejkolwiek
z planowanych gtéwnych instalacji w terminie okreslonym w Planie Inwestycyjnym lub
w przypadku pojawienia sie dodatkowego popytu na odzysk energetyczny odpadéw. Oznacza
to, ze wg ww. dokumentu inne planowane instalacje gtéwne w wystarczajgcym stopniu
zaspokajaja popyt na termiczne przeksztatcanie odpadéw, co mogtoby by¢ zrédtem powaznych
probleméw w pozyskaniu wystarczajacej ilosci odpadéw dla ZOE.

Jak zmienity sie prognozy dotyczace ilosci odpaddéw dostepnych do przetwarzania od 2023 roku
do chwili obecnej? Prosze o przedstawienie aktualnych danych.

Czy uwzgledniono perspektywe rosnacej liczby mieszkancéw Krakowa i regionu w kontekscie
produkcji odpadow?

Prognozy dotyczace ilosci odpaddéw dostepnych do termicznego przeksztatcania od
2023 r. do chwili obecnej nie ulegty zmianie.

Zaktad Termicznego Przeksztatcania Odpadéw w petni zaspokaja potrzeby Gminy
Miejskiej Krakow w zakresie termicznego przeksztatcania odpadéw na terenie Gminy, réwniez
w perspektywie rosnacej liczby mieszkancéow Krakowa w kontekscie produkcji odpadéw.



Jaki byt catkowity koszt przygotowania do realizacji projektu do momentu rezygnacji? Prosze
o podanie szczegdtowego wykazu wydatkow (analizy, dokumentacje, konsultacje, projekt).

Wartos¢ poniesionych kosztéw analityczno-badawczych przygotowania projektu
wyniosta 959 tys. zt, co stanowi ok. 0,1% wartosci szacowanych naktadoéw inwestycyjnych dla
Projektu. Wykonane analizy zawierajgce m.in. analize trenddéw, ryzyk i otoczenia
ekonomicznego s i bedg wykorzystywane do strategicznego zarzadzania Spétka, zatem nie
stuzg tylko i wytacznie celom zwigzanym z samym Projektem - sg naturalnym kosztem
zarzadzania ryzykiem i bedg réwniez podstawa do innych decyzji inwestycyjnych Spéiki.

Koszty przygotowania do realizacji Projektu w latach 2020-2024 (w z1).

analizy 505 530,71
dokumentacja 323 062,84
konsultacje 127 600,00
projekt 3218,55
razem 959 412,10

Czy rezygnacja z inwestycji wigze sie z koniecznoscig zwrotu dotacji lub innych kosztéw
wynikajacych z zawartych umoéw? Otrzymatem informacje, ze zgodnie z umowa miasto lub KHK
beda ptacié¢ kary umowne ze wzgledu na zerwanie umowy z Narodowym Funduszem Ochrony
Srodowiska. Prosze o podanie kwoti warunkéw zwrotu, prosze o przygotowanie mi kopii umowy
i ew. anekséw.

Zaréwno umowa z dnia 17 maja 2023 r. o dofinansowanie w formie dotacji
nr 243/2023/Wn06/0Z-up-fm/D oraz umowa z dnia 17 maja 2023 r. o dofinasowanie w formie
pozyczki nr 244/2023/Wn06/OZ-up-fm/P nie zostaty przez KHK S.A. wypowiedziane
ani rozwigzane.

W zawartych ww. umowach Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej (NFOSIGW) wskazat (z uwagi na odlegty termin realizacji i rozpoczecia finansowania
Projektu) jako warunek, iz w sytuacji wysokiej zmiennosci w otoczeniu regulacyjnym
dotyczacym inwestycji w gospodarce odpadami i dotyczgcym produkcji energii oraz niestabilnej
sytuacji na rynku energii (pogtebionej nie przewidywalnymi skutkami wojny na Ukrainie
i nieokreslonym czasowo) uzasadnione jest dokonanie powtdrnej oceny ryzyka inwestyciji.

W tym celu na KHK S.A. jako beneficjencie cigzyt miedzy innymi obowigzek
zaktualizowania Studium Wykonalnosci. Majac powyzsze na uwadze, KHK S.A. wypetnit
powyzszy warunek zlecajac opracowanie stosownego aneksu do Studium Wykonalnosci
Projektu. W efekcie otrzymany aneks do Studium Wykonalnosci bazujacy na aktualnych w lipcu
2024 r. warunkach ekonomicznych, prawnych i otoczenia rynkowego wskazat na zasadnos¢
odstapienia od realizacji projektu:

W powyzszych okolicznosciach, w ktérych:

— dalszemu ograniczeniu ulegta mozliwo$¢ wyprowadzenia ciepta z ZOE,

— brak perspektyw znaczacych zmian w ww. zakresie (w szczegdlnosci w wieloletnich
planach MPEC S.A. nie sa przewidziane wydatki na budowe sieci od ZTPO do ul. Sliwiaka
czyli przytacza pod Wista, m.in. w zwigzku ze stanowiskiem MPEC, iz ,rozwigzanie (ZOE)
w niewielkim stopniu wptywa na bezpieczenstwo energetyczne systemu
cieptowniczego, natomiast w sposdb zdecydowany pogarsza warunki techniczno-



ekonomiczne Zrodet gtéwnych”),

— przy ww. parametrach sprzedazy ciepta instalacja bedzie charakteryzowata
sie efektywnoscig nizsza od instalacji konkurencyjnych, powstajacych réwnolegle na
rynku i w sposéb efektywny wykorzystujacych wytwarzang energie cieplng (zwtaszcza
wobec zmian uwarunkowan cen energii elektrycznej i cieplnej), co powaznie utrudni
pozyskanie odpadéw na warunkach komercyjnych,

— analizy prof. Jedrczaka wykazywaty, iz do zgromadzenia wystarczajacej ilosci odpadow
dla ZOE konieczne jest uwzglednienie prawie wszystkich odpadéw resztkowych
z 7 powiatdéw, co znaczgco wykraczato poza obszar i ilosci odpadéw dostepne w samej
Metropolii Krakowskiej, a pozyskanie tych odpadéw na warunkach innych niz rynkowe
Z wWw. obszaru nie jest realne (co potwierdzajg wyniki podejmowanych przez Spétke
w ostatnich latach dziatan majgcych doprowadzi¢ do zawarcia jakichkolwiek porozumien
miedzygminnych),

a) ewentualne problemy z pozyskaniem satysfakcjonujacych wynikéw finansowych
przetoza sie na juz istniejacy instalacje i w skrajnym przypadku nawet na optaty dla
mieszkancow Krakowa,

zasadne wydaje sie rozwazenie odstgpienia od realizacji Projektu ZOE w ww. uwarunkowaniach
jako najskuteczniejszego sposobu mitygacji wszystkich wcigz bardzo duzych ryzyk zwigzanych
z Projektem.

W takiej sytuacji i z takim uzasadnieniem KHK S.A. podjat dziatania w celu rozwigzania
stosownych uméw bez wzajemnych roszczen (w tym kar umownych). Ponadto KHK S.A. jest
spotka komunalng, tj. przedsiebiorca publicznym a srodki, ktérymi dysponuje sg o charakterze
publicznym. Konieczne jest zatem, przy realizacji planéw inwestycyjnych przez Spoétke,
zapewnienie m.in:

— zgodnosci dziatalnosci z przepisami prawa, ze szczegdlnym uwzglednieniem ustawy
o gospodarce komunalnej, a w zwigzku z tym celem dziatalnosci Spétki, jakim moze by¢
tylko realizacja zadan wtasnych gminy,

— skutecznosci i efektywnosci dziatania Spétki poprzez zapewnienie zwrotu poniesionych
naktadéw i kosztédw oraz zapewnienie rozsadnego zysku i utrzymania jej ptynnosci
finansowej,

— ochrony zasobéw Spotki stanowigcej majatek Gminy Miejskiej Krakéw, ochrona tych
zasobow wigze sie m.in. z zapewnieniem wtasciwych, efektywnych Zrédet finansowania
inwestycji w sposob, ktéry nie naraza Gminy na utrate wartosci jej majatku,

— zarzadzania ryzykiem w sposéb wtasciwy dla srodkéw publicznych, co oznacza
m.in. nie podejmowanie nadmiernego ryzyka gospodarczego nie zwigzanego z realizacjg
celu publicznego.

Ryzyka o charakterze obiektywnym, ktére uwidocznity sie w aneksie do Studium
Wykonalnosci spowodowaty, iz KHK S.A. zwrdcit sie z wnioskiem do NFOSiGW o obopdlne
rozwigzanie umowy o dofinansowanie i umowy pozyczki bez zadnych wzajemnych roszczenh
(w tym kar umownych), gdyz opisany wyzej warunek NFOSIGW (poprzez aktualizacje Studium
Wykonalnosci) wykazat brak mozliwosci uzyskania spotecznych i ekonomicznych efektéw oraz
wysoka ekspozycje na ryzyka Projektu. Zatem realizacja Projektu w tych uwarunkowaniach
mogtaby skutkowaé wydatkowaniem srodkéw publicznych, przez kazdg ze Stron podpisanych
umow pozyczki i o dotacje, w sposéb niezasadny.

Aktualnie KHK S.A. oczekuje na odpowiedz NFOSIGW w tej sprawie. Nie ma
koniecznosci zwrotu dotacji, gdyz dotacja nie zostata przez NFOSiGW wyptacona KHK S.A.



Odpowiadajac na pytanie o wysoko$¢ kary umownej (potencjalnej):
— umowa z dnia 17 maja 2023 r. o dofinasowanie w formie pozyczki
nr 244/2023/Wn06/0Z-up-fm/P: 1% wysokosci udzielonej pozyczki, tj. 2 000 000 zt,
— umowa z dnia 17 maja 2023 r. o dofinansowanie w formie dotacji
nr 243/2023/Wn06/0OZ-up-fm/D: 1% wysokosci udzielonego dofinansowania:
674 175 zt.
Nadmieniam, ze powyzsze kary umowne w przypadku niepodjecia Srodkéw finansowych
z NFOSIGW s3 niezasadne, gdyz NFOSIGW natozyt w umowach opisany wyzej warunek
dokonania powtdérnej oceny ryzyka inwestycji. Ponadto kary umowne mogg zostac jedynie
naliczone w przypadku wypowiedzenia umowy przez beneficjenta (KHK S.A) lub
wypowiedzenia lub rozwiazania umowy z przyczyn szczegélnych przez NFOSIGW. Takiej
sytuacji w chwili obecnej nie ma (skany uméw o dofinansowanie w formie dotacji i pozyczki wraz
z aneksem w zataczeniu).

Jakie byty planowane zrédta finansowania trzeciej linii (Srodki wiasne, dotacje, kredyty).

Planowane zrdédta finansowania zawarte sgw MF i SW.

Parametr Jednostka | SW wniosek o dofinansowanie | Aktualizacja lipiec
ekonomiczny przedsiewziecia 2024r.

Naktady tys. zt 500 387 672 691
inwestycyjne

Dotacja NFOSiGW tys. zt 100 000 674175
Pozyczka NFOSiGW tys. zt 399 387 200000
Kredyt komercyjny tys. zt 0 386 273,5
Wktad wiasny tys. zt 1000 19000

Kto i na jakim etapie podejmowat decyzje o rezygnacji z projektu? Czy byta to decyzja Zarzadu
KHK, Rady Nadzorczej, czy wymagata akceptacji Prezydenta Miasta Krakowa? Prosze
0 przedstawienie mi kopii dokumentéw - uchwaty rady nadzorczej, zgody korporacyjnej
Walnego Zgromadzenia Wspdlnikéw (Prezydenta Miasta Krakowa), uchwaty zarzadu.

Jakwspomnianowyzej aneks do Studium Wykonalnosci uwidocznit ryzyka o charakterze
obiektywnym, ktéry spowodowat wystapienie do NFOSIGW o obopdlne rozwiazanie umowy
o dofinansowanie i umowy pozyczki bez zadnych wzajemnych roszczen (w tym kar umownych).
Na tym etapie brak jakichkolwiek uchwat organéw KHK S.A., gdyz KHK S.A. oczekuje
na stanowisko NFOSiGW w zakresie wniosku o rozwiazanie umowy o dofinansowanie i umowy
pozyczki bez zadnych wzajemnych roszczen (w tym kar umownych). Dopiero po uzyskaniu
odpowiedzi NFOSiGW stosowne organy Spétki podejma wtasciwe uchwaty.

Jak miasto planuje zarzadzaé rosnacg iloscia odpaddédw w przysztosci, biorgc pod uwage
ograniczone mozliwosci przetwarzania? Czy przewiduje sie alternatywne inwestycje w sektorze
gospodarki odpadami?

Gmina Miejska Krakéw planuje sprosta¢ rosnacej ilosci odpadéw poprzez budowe
Centrum Recyklingu Odpadéw Komunalnych przez Miejskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania



Sp. z 0.0. W ramach tej inwestycji przewidziano powstanie nowoczesnych instalacji, ktére
umozliwig zaawansowana segregacje i przetwarzanie odpadow:

— zaktadu recyklingu tworzyw sztucznych,

— zaktadu odzysku odpadéw komunalnych,

— zaktadu odzysku odpadéw wielkogabarytowych,

— punktu selektywnego zbierania odpadéw komunalnych.

W 2024 r. zostat zakonhczony | etap inwestycji, w ramach ktérego powstat m.in. zaktad

recyklingu tworzyw sztucznych obejmujacy instalacje przygotowania do recyklingu folii
z tworzyw sztucznych (odzyskiwanych w procesach sortowania odpadéw komunalnych)

poprzez wysortowanie folii PE oraz instalacja wytwarzania granulatu polietylenu poprzez
rozdrabnianie folii, mycie i granulacje.
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