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Odpowiadajac na Pana interpelacje w sprawie planowanej zabudowy wielorodzinnej
oraz obstugi komunikacyjnej w rejonie ul. Zabawa i ul. Mochnackiego na Woli Duchackiej
Zachdd, przekazang przez Pana Jakuba Koska, Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa
23 grudnia 2025 r., uprzejmie informuje.

Tereny istniejgcej zabudowy mieszkaniowej i ustugowej, usytuowanej w bezposrednim
sgsiedztwie ul. Mochnackiego, nie znajduja sie w granicach sporzadzanego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Wola Duchacka - Zachéd”, lecz w granicach
obowigzujacego od 13 czerwca 2020 r. miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Malborska” (Dz. Urz. Woj. Matopol. z dnia 29 maja 2020 r. poz. 3568).

W zwiagzku z powyzszym interpelacja Pana Radnego, w granicach opracowywanego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Wola Duchacka - Zachdéd”,
dotyczy jedynie 12 dziatek (dziatek nr: 5/1,6/9,6/11,261/1 (czesc), 262/3,265/1,266/2,266/3,
266/4,266/5,267/1,268/26, obreb 49 Podgdrze), usytuowanych w bezposrednim sasiedztwie
ul. Zabawa, z ktérych jedynie 6 dziatek (dziatki nr: 5/1, 266/2, 266/3, 266/5, 267/1, 268/26,
obreb 49 Podgorze) jest obecnie zabudowana budynkami mieszkalnymi jednorodzinnymi.
Pozostate nieruchomosci gruntowe w sasiedztwie ul. Zabawa i w granicach ww. miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Wola Duchacka - Zachéd” zabudowane sg
budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi: 6, 9 i 11-kondygnacyjnymi.

Tereny objete interpelacjg znajduja sie w odlegtosci (w linii prostej) 4 km od najblizszej
oczyszczalni $ciekéw Ptaszow oraz 5 km od sktadowiska Barycz, zatem nie sposéb sie zgodzi¢
z zawarta w interpelacji teza jakoby cyt. (...) Ze rejon ten juz dzis jest silnie obcigzony negatywnym
oddziatywaniem srodowiskowym (m.in. bliskos¢ oczyszczalni sciekéw i sktadowiska Barycz) (...).

Ad 1.

Podstawg dla ustalenia w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Wola Duchacka - Zachdd” przeznaczenia ww. 12 dziatek lub ich czesci
pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (2MW, 4MW) oraz tereny zabudowy



mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustug (IMW-U) jest Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, ktérego ustalenia zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U.
z 2024 r. poz. 1130 z pdzn. zm.) oraz art. 65 ust. 1 i art. 67 ust. 3 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca
2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. poz. 1688 z 2024 r., poz. 1824 oraz z 2025 r., poz. 527), sg wigzace dla organéw
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych.

Wedtug Studium ww. dziatkinr:5/1,6/9,6/11,261/1 (czesc), 262/3,265/1,266/2,266/3,
266/4,266/5,267/1, 268/26 obreb 49 Podgoérze objete sg kierunkiem zagospodarowania pod
tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW, dla ktérych w strukturalnej jednostce
urbanistycznej nr 14 Kopiec Krakusa - Bonarka ustalono: wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej
w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 36 m oraz wysoko$¢ zabudowy
ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 20 m, co uwzgledniono
w projekcie planu.

W celu zapewnienia tadu przestrzennego, uwzgledniajgc wysokosci istniejacej
w sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz wielorodzinnej, zaproponowano
w projekcie planu miejscowego dla terenu 2MW maksymalng wysokos$¢ zabudowy oraz
maksymalna wysoko$¢ obiektu budowlanego - 13 m, natomiast dla terenu 4MW maksymalng
wysokosé zabudowy - 19 m oraz maksymalng wysokos¢ obiektu budowlanego - 21 m.

Z kolei dla terenu 1IMW-U, ze wzgledu na koniecznos$¢ ochrony ksztattu bryty i gabarytu
istniejagcego budynku zabytkowego =znajdujacego sie w gminnej ewidencji zabytkow,
zaproponowano w projekcie planu maksymalng wysoko$é¢ zabudowy oraz maksymalng
wysokos¢ obiektu budowlanego - 8 m.

Ad2i4.

W 2021 r. nawniosek Zarzadu Drég Miasta Krakowa, organ zarzadzajacy ruchem wydat
opinie dla inwestycji pn. Budowa zespotu budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych z garazem
podziemnym z infrastrukturg techniczng oraz wewnetrznym uktadem drogowym na dz. nr 5/1, 6/9,
6/11,262/3,266/2,266/3, 266/4, 266/5 obr. 49 jedn. ewid. Podgérze przy ul. Zabawa w Krakowie.
W ramach opinii (znak: IR-04.7211.156.2021) wskazano na koniecznos$¢ przebudowy ul. Zabawa
i dostosowania infrastruktury drogowej do mozliwosci przeniesienia zwiekszonego ruchu.
Wskazano réwniez na potrzebe zwiekszenia poziomu bezpieczenstwa na skrzyzowaniu
ul. Malborkiej z ul. Szkolng i ul. Macedoniskg, jak réwniez poruszono kwestie analizy ruchu.
Koncepcja obstugi komunikacyjnej, o ktérej mowa powyzej nie wptyneta ponownie do opinii do
organu zarzadzajacego ruchem.

Dla inwestycji pn. Budowa zespotu trzech budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych
z garazami podziemnymi, infrastrukturq techniczng, naziemnymi miejscami postojowymi oraz drogami
wewnetrznymi na dziatkach nr 5/1, 6/9, 6/11, 262/3, 266/2, 266/3, 266/4, 266/5 obr. 49 Podgérze,
przy ul. Zabawa w Krakowie zostata wydana przez Zarzad Drég Miasta Krakowa opinia
do wniosku o wydanie warunkéw zabudowy, iz w celu spetnienia warunkéw wystarczajgcego
uzbrojenia drogowego (zgodnie z art. 61 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym) i zapewnienia prawidtowej obstugi komunikacyjnej
planowanej inwestycji - przed uzyskaniem pozwolenia na budowe, inwestor wystepujacy
o ustalenie warunkéw zabudowy lub inwestor, ktéry nabyt prawa do decyzji o ustalenie



warunkow zabudowy podpisze stosowng umowe na realizacje uktadu drogowego obejmujgcego
m.in. rozbudowe ul. Zabawa.

Jednoczesnie konkretny zakres do umowy zostanie przeanalizowany ponownie przed
pozwoleniem na budowe i bedzie zalezny od ostatecznego programu inwestycji i analizy wptywu
przedmiotowe] inwestycji na przylegty obszar, ktéra bedzie podstawg do weryfikacji
koniecznego zakresu prac.

Nadmieniam, ze dotychczas nie zawarto zadnej umowy inwestorskiej na jakgkolwiek
realizacje drogowa dotyczaca ul. Zabawa.

Decyzjg nr 3/6730.2/2025 z dnia 8 stycznia 2025 r. ustalono warunki zabudowy
dla zamierzenia inwestycyjnego pn. Budowa zespotu trzech budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych z garazami podziemnymi, infrastrukturq techniczng, naziemnymi miejscami
postojowymi oraz drogami wewnetrznymi na dziatkach nr 5/1, 6/9, 6/11, 262/3, 266/2, 266/3,
266/4, 266/5 obr. 49 Podgérze, przy ul. Zabawa w Krakowie (sygnatura sprawy:
AU-02-4.6730.2.332.2021.£OK).

Po rozpatrzeniu odwotania ztozonego przez Towarzystwo Na Rzecz Ochrony Przyrody
w Krakowie, Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Krakowie decyzjg z dnia 21 marca 2025r.
(znak SKO.ZP/415/48/2025):

— uchylito zaskarzong decyzje Organu | instancji w czesci objetej zatacznikiem nr 3

pn. wyniki analizy urbanistyczno-architektonicznej pkt 3 lit. c) str. 7 wiersz 16 i 17,

i w tym zakresie orzekto: Ze wzgledu na potozenie terenu inwestycji, wskaznik udziatu

powierzchni biologicznie czynnej nie moze by¢ mniejszy niz 40% powierzchni terenu inwestycji,

— w pozostatym zakresie zaskarzong decyzje Organu | instancji utrzymato w mocy.

W trakcie procedowania postepowania uzyskano pozytywna opinie Zarzadu Drog
Miasta Krakowa z dnia 12 czerwca 2024 r. (znak: RW.460.1.305.2021) w zakresie obstugi
komunikacyjnej oraz mozliwosci potgczenia z drogg publiczng planowane] inwestycji.

Warunki wynikajgce z powyzszej opinii ZDMK zostaty ujete w zataczniku nr 1 do decyzji
WZ nr 3/6730.2/2025 z dnia 8 stycznia 2025 r., gdzie wskazano m.in., ze:

— w celu spetnienia warunkdéw wystarczajacego uzbrojenia drogowego (zgodnie z art. 61
ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym) i zapewnienia prawidtowej obstugi komunikacyjnej planowanej
inwestycji - przed uzyskaniem pozwolenia na budowe, inwestor wystepujacy o ustalenie
warunkéw zabudowy lub inwestor, ktéry nabyt prawa do decyzji o ustalenie warunkéow
zabudowy podpisze stosowng umowe na realizacje uktadu drogowego obejmujgcego
rozbudowe ul. Zabawa w oparciu o zaopiniowang pismem z dnia 5 lipca 2021 r. (znak:
RW.460.3.148.2021) koncepcje obstugi komunikacyjnej,

— obstuga komunikacyjna planowanej inwestycji od drogi publicznej, jaka jest ul. Zabawa
poprzez projektowane zjazdy na teren inwestycji, w oparciu o zaopiniowang zdnia 5 lipca
2021 r. (znak: RW.460.3.148.2021) koncepcje obstugi komunikacyjnej,

— inwestor przed podpisaniem stosownej umowy oraz wydaniem uzgodnienia zmiany
zagospodarowania terenu przylegtego do pasa drogowego drogi publicznej zgodnie
z art. 35 ust. 3 ustawy o drogach publicznych winien przedstawi¢ do ponownego
zaopiniowania koncepcje drogowa realizacji przebudowy/rozbudowy uktadu
drogowego w oparciu o koncepcje wydang pismem z dnia 5 lipca 2021 r. (znak:
RW.460.3.148.2021), w celu spetniania uwag i aktualizacji zakresu drogowego, zgodnie
z procedurg ZDMK-33,



— zakres do umowy zostanie przeanalizowany ponownie przed pozwoleniem na budowe

i bedzie zalezny od ostatecznego programu inwestycji i analizy wptywu przedmiotowej

inwestycji na przylegty obszar, ktéra bedzie podstawg do weryfikacji koniecznego

zakresu prac.

Powyzsza opinia na potrzeby postepowania o ustalenie warunkéw zabudowy byta
wystarczajaca, gdyz zostaty spetnione warunki wynikajace z art. 61 ust. 1 w tym pkt 3 (istniejgce
lub projektowane uzbrojenie terenu jest wystarczajqgce dla zamierzenia budowlanego) i pkt 5 (decyzja
jest zgodna z przepisami odrebnymi) ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Dopiero przed uzyskaniem pozwolenia na budowe inwestor podpisze stosowng umowe
na rozbudowe ul. Zabawa, jak réwniez przedstawi do ponownego zaopiniowania koncepcje
drogowa.

Ad 3.

W projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Wola
Duchacka - Zachéd” ustalono mozliwosé rozbudowy istniejgcej ul. Zabawa do parametrow
publicznej drogi dojazdowej w obrebie terenu 2KDD, tzn. projekt planu miejscowego dopuszcza
poszerzenie istniejacej jezdni do 25 m obejmujacej docelowo réwniez budowe, m.in. chodnikéw
oraz niezbednego w rozumieniu przepiséw odrebnych placu do zawracania (pétnocny fragment
2KDD).

Ad 5.

W przekazanym do opiniowania i uzgodnien ustawowych projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Wola Duchacka - Zachod” juz uwzgledniono
istotne ograniczenie intensywnosci dla nowej zabudowy, gdyz zaproponowane dla terenéw:
2MW, 4MW oraz 1IMW-U parametry maksymalnej wysokosci zabudowy oraz maksymalne;j
wysokosci obiektu budowlanego sg znaczaco nizsze od maksymalnych wskaznikéw wysokosci
zabudowy okreslonych w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Miasta Krakowa. Projekt planu zaktada rozbudowe istniejgcego uktadu drogowego, a wiec
poprawe stanu istniejgcego.

Adé6i7.

Jak wspomniano na wstepie, projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Wola Duchacka - Zachéd” nie obejmuje terendéw usytuowanych
w sgsiedztwie ul. Mochnackiego, ktére znajduja sie w granicach miejscowego planu obszaru
,Malborska”. Ponadto jedynie potowa z 12 nieruchomosci gruntowych objetych pracami
planistycznymi i usytuowanych przy ul. Zabawa to dziatki zabudowane. Z kolei w Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa wskazano kierunek
przeksztatcen dlatego obszaru pod budownictwo mieszkaniowe wielorodzinne i takie wytyczne
sg wigzace dla organéw planistycznych gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych.

Poniewaz ustalenia projektu planu miejscowego uwzgledniajg kierunki polityki
przestrzennej Gminy Miejskiej Krakow, tj. obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, to spetniajg wymogi tadu przestrzennego,
wynikajagce z tego dokumentu. Dodatkowo zaproponowane wartosci poszczegdlnych
wskaznikow zabudowy, tj. wysoki wskaznik powierzchni biologicznie czynnej, jak rowniez



docelowa wysokos¢ zabudowy, uwzgledniajgca istniejagcg w sasiedztwie zabudowe
mieszkaniowa, umozliwiajg przyszte przeksztatcenia obecnej zabudowy zgodnie z wytycznymi
studium gminnego, i tym samym gwarantuja realizacje tadu przestrzennego.

Ustalenia projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»~Wola Duchacka - Zachdd”, w edycji przekazanej do opiniowania i uzgodnien ustawowych,
opublikowane zostaty w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta Krakowa pod linkiem:
www.bip.krakow.pl/?dok id=162384.

W decyzji nr 3/6730.2/2025 z dnia 8 stycznia 2025 r. ustalono warunki zabudowy dla
omawianego zamierzenia inwestycyjnego majac na wzgledzie zabudowe sasiednig, w tym
mieszkalng jednorodzinna.

Wykonana w trakcie postepowania analiza urbanistyczno-architektoniczna obszaru
wyznaczonego wokét terenu objetego wnioskiem wykazata, ze przedmiotowe przedsiewziecie
zaréwno pod wzgledem funkcji w obszarze analizowanym, jak i formy spetnia warunki okreslone
w art. 61 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz wymogi
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu ustalania
wymagan dotyczqcych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

Dla projektowanej zabudowy wielorodzinnej ustalono wysoko$¢ do attyki 12 m.
W przypadku zaprojektowania dachu ptaskiego zielonego intensywnego (wg odrebnej definicji),
uzytkowanego jako ogréod dostepny dla uzytkownikéw obiektu, dopuszczono zwiekszenie
wysokosci attyki maksymalnie o 1,5m (do 13,5m).

Nadmieniam, ze zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem sadowym, zasada dobrego
sgsiedztwa nie oznacza bezwzglednego obowigzku kontynuacji dominujacej funkcji i tego
samego rodzaju zabudowy wystepujacejw obszarze analizowanym awymaga, aby przy ustalaniu
warunkéw nowej zabudowy dostosowad jg do cech oraz parametréw wyznaczonych przez
dotychczasowg zabudowe o tej samej funkgji.

W przedmiotowej sprawie ustalono, ze nowa zabudowa o funkcji mieszkaniowej
stanowi¢ bedzie kontynuacje funkcji istniejacej na tym terenie (funkcja mieszkaniowa).
Okolicznos¢, ze planowana zabudowa mieszkaniowa posiada odmienny rodzaj - wielorodzinny
od zabudowy jednorodzinnej, nie moze ogranicza¢ dopuszczalnosci realizacji wnioskowanej
inwestycji. Dla wnioskowanej zabudowy wielorodzinnej wyznaczono w decyzji WZ takie
parametry, ktére nie naruszajg tadu przestrzennego okreslonego przez cechy istniejacej
zabudowy.

Ponadto informuje, ze zgodnie z opiniag Wydziatu Planowania Przestrzennego UMK
zdnia 21 czerwca 2024 r.dla obszaru objetego decyzja (tj. dziatkinr 5/1, 6/9,6/11,262/3,266/2,
266/3, 266/4, 266/5 obr. 49 Podgoérze) ustalono kierunek zagospodarowania: MW - tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j.

Wskaza¢ rowniez nalezy, iz Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Krakowie
w uzasadnieniu podjetego rozstrzygniecia zdnia 21 marca 2025 r. (znak SKO.ZP/415/48/2025),
o ktorym mowa powyzej wskazato miedzy innymi, iz: (...) Kolegium stwierdza, Ze w rozpatrywanej
sprawie obszar analizowany zostat wyznaczony prawidtowo (...). Na tak wyznaczonym obszarze
analizowanym przeprowadzono analize funkcji, cech, wskaznikéw i parametréw istniejgcej zabudowy.

Jak ustalono, otoczenie terenu inwestycji stanowiq - od strony zachodniej - gtéwnie budynki
wielorodzinne o réznych gabarytach: od 6 kondygnacji - budynki sgsiadujgce z terenem inwestycji
po przeciwnej stronie ul. Zabawa, do 9 kondygnacji budynki przy ul. Walerego Stawka, a takze



niewielkie budynki jednorodzinne i budynki ustugowe. Natomiast od strony wschodniej - pas zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej o wysokosci od 1 do 4 kondygnacji, z wyrazng przewagq budynkéw
o wysokosci od 2 do 3 kondygnacji.

Z ustalenn analizy réwniez wynika, ze obszar analizowany, ktory w przedmiotowym przypadku
jak stwierdzono jest rozlegty, charakteryzuje sie ogromnym zréznicowaniem zabudowy zaréwno
pod wzgledem intensywnosci zabudowy, wysokosci budynkéw i szerokosci elewacji, jak i przeznaczenia
funkcjonalnego.

Ustalono bowiem, ze w obszarze analizowanym wystepuje zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna,
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, zabudowa ustugowa.

Odnoszqc sie do tresci sporzqdzonej w sprawie analizy Kolegium stwierdza, iz w analizie doktadnie
przedstawiono sposéb zagospodarowania oraz rodzaje i sposéb zabudowy w obszarze analizowanym,
jak réwniez ustalono wszystkie poszczegolne parametry i wskazniki zabudowy wystepujgcej w obszarze
analizowanym, cechy tej zabudowy, uksztattowanie linii zabudowy oraz zabezpieczenie w zakresie
uzbrojenia terenu i dostepu do drogi publicznej.

Kolegium w sktadzie orzekajgcym w sprawie stwierdza - po zapoznaniu sie z tresciqg ustalen
wynikajgcych z analizy - ze parametry i wskazniki zabudowy przyjete w zaskarzonej decyzji dla
planowanej inwestycji na terenie objetym wnioskiem, odpowiadajq wynikom analizy i uwzgledniajq
wielkosci zabudowy wystepujqgcej w obszarze analizowanym oraz charakter tej zabudowy tj. zaréwno
parametry wystepujqcej w sqgsiedztwie zabudowy wielorodzinnej, jak tez zabudowe jednorodzinng
réwniez z sqgsiedztwa wobec terenu inwestycji.

Majqc zatem na uwadze wszystkie powyzsze wyjasnienia Kolegium Odwotawcze stwierdza, ze zaréwno
funkcja zabudowy (mieszkaniowal), jak tez rodzaj zabudowy (mieszkaniowa wielorodzinna), bezspornie
spetniajq zasade dobrego sqgsiedztwa z art. 61 ust. 1 ustawy, bowiem jak to jednoznacznie stwierdzono
w ustaleniach analizy, w obszarze analizowanym wystepuje zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
zaréwno po przeciwnej stronie ul. Zabawa (6 kondygnacji), jak i dostepna z ul. Walerego Stawka
(9 kondygnacji).

W ocenie Kolegium ustalajgc poszczegdlne parametry i wskazniki zabudowy dla planowanej inwestycji,
Organ | instancji uwzglednit catosé zabudowy wystepujqgcej w obszarze analizowanym tj. rzeczywisty,
zastany sposob zabudowy i zagospodarowania terenu, dostosowujgc ustalane warunki zabudowy
do rodzajéw zabudowy juz istniejgcej w obszarze analizowanym oraz w bezposrednim sgsiedztwie
wobec terenu inwestycji.

Kolegium nie podziela zarzutéw odwotania, ze nie zostata spetniona zasada dobrego sgsiedztwa
wynikajgca z art. 61 ust.1 pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, bowiem
nie ulega watpliwosci, ze w najblizszym sqgsiedztwie wobec terenu inwestycji znajdujq sie dziatki
sgsiednie dostepne z tej samej drogi publicznej, zabudowane w sposéb pozwalajgcy na ustalenie
wymagan dla nowej zabudowy. W bezposrednim sgsiedztwie wystepuje bowiem zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinna, nadto réwniez dostepna z ul. Walerego Stawka, tym niemniej stanowiqca
takze najblizsze otoczenie terenu inwestycji. Tak wiec istniejgca zabudowa po zachodniej stronie
ul. Zabawa, naprzeciwko terenu inwestycji, to trzy budynki wielorodzinne oznaczone numerami 19, 21,
23 (dziatka nr 823/4) a wiec funkcja tych budynkéw jest tozsama z wnioskowang.

Tak wiec w ocenie Kolegium uwzgledniony zostat zaréwno charakter zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, jak i charakter zabudowy jednorodzinnej, gdyz oba te rodzaje zabudowy wystepujq



nie tylko w samym obszarze analizowanym, ale takze w najblizszym sqsiedztwie wobec terenu objetego
whioskiem.

Jednoczesnie informuje, ze na decyzje Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Krakowie z dnia 21 marca 2025 r. (znak SKO.ZP/415/48/2025) zostata ztozona skarga
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie.
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