PREZYDENT MIASTA KRAKOWA

OR-03.0003.490.2026 Krakoéw, 12 sierpnia 2026 r.

Pan
tukasz Gibata
Radny Miasta Krakowa

Odpowiadajac na Pana interpelacje w sprawie inwestycji na dziatce nr 306/10 obreb 2
Krowodrza, stanu prawnego drogi oraz bezpieczennstwa dojazdu w rejonie ulic: Stanczyka,
Sottysa Dytmara i Zapolskiej, przekazang przez Pana Jakuba Koska, Przewodniczacego Rady
Miasta Krakowa 29 lipca 2026 r., uprzejmie informuje.

Ad 1.

Prezydent Miasta Krakowa decyzjg nr 480/6740.1/2026 z dnia 12 czerwca 2026 r. znak:
AU-01-5.6740.1.333.2025.MOS zatwierdzit projekt zagospodarowania terenu oraz projekt
architektoniczno-budowlany i udzielit pozwolenia na budowe dla inwestycji pn. Budowa
budynku mieszkalnego wielorodzinnego z ustugami, z garazem podziemnym wraz z instalacjami
wewnetrznymi (wodng, kanalizacji sanitarnej, kanalizacji deszczowej, oddymiania, wymiennikowniq
cieptowniczq, instalacjq c.o., elektroenergetyczng, teletechniczng, SSP oraz stabych prqdéw) oraz
instalacjami wewnetrznymi prowadzonymi poza budynkiem (kanalizacja deszczowa wraz
Z podziemnymi zbiornikami na wode deszczowq oraz oswietlenia dojs¢ i dojazdéw do budynku)
i zagospodarowaniem terenu (utwardzenie terenu, mata architektura, mur oporowy) wraz
Z przebudowgq stacji transformatorowej (polegajqcej na przebudowie stacji, rozbiorce sieci kablowych,
oraz przebudowq linii kablowych SN) i zabezpieczeniem sieci telekomunikacyjnej Orange na dziatce
nr 306/10 oraz przebudowq drogi wewnetrznej, budowq dojscia pieszego, pobocza, wjazdéw oraz
infrastruktury technicznej (budowg oswietlenia terenu oraz przebudowq kanalizacji deszczowej
w zakresie wtgczenia przykanalikéw do sieci kanalizacji opadowej) na dziatkach nr 298/2, 299/2,
301/2, 302/2, 303/2, 306/7, 306/6, 306/8, 306/9, 767/5, 300/2 obr. 2 jedn. ewid. Krowodrza przy
ul. Stariczyka, ul. Sottysa Dytmara i ul. Gabrieli Zapolskiej w Krakowie.

PowyZsza decyzja nie stata sie ostateczna z uwagi na wptyw 27 odwotan (wedtug stanu
baz danych na dzien 29 lipca 2026 r.). Daty wptywu odwotan ksztattuja sie nastepujaco:

e 29czerwca2026r. -4 odwotania,
e 30czerwca2026r.- 14 odwotan,
e 1lipca2026r.- 2 odwotania,

e 2lipca2026r.- 1 odwotanie,

e 3lipca2026r.-2 odwotania,

e 6lipca2026r.-2 odwotania,

e 17lipca2026r.- 1 odwotanie,

e 26lipca2026r.- 1 odwotanie.

Pismem z dnia 3 lipca 2026 r. ww. odwotania wraz z cato$cig dokumentacji formalnej
i projektowej zostaty przekazane do Wojewody Matopolskiego jako organu wyzszej instancji.



Aktualny status ww. podan nie jest na obecnym etapie znany z uwagi na brak kompetencji do ich
rozpoznania w przedmiotowym zakresie przez organ pierwszej instancji. W odniesieniu do
innych wptywajacych w toku postepowania pism wyjasniam, ze z uwagi na przekazanie akt do
organu odwotawczego, Urzad Miasta Krakowa nie ma mozliwosci przekazania szczegétowych
informacji o pismach, ktére mogty wptynaé bezposrednio do organu Il instancji.

Powyzsza decyzja pozwolenia na budowe wydana zostata na podstawie ostatecznej
decyzji o ustaleniu warunkéw zabudowy nr 174/6730.2/2023 z dnia 18 kwietnia 2023 r. znak:
AU-02-3.6730.2.196.2020.KZI (utrzymanej w mocy ostateczng decyzjag Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Krakowie, z dnia 15 wrzesnia 2023 r. znak:
SKO.ZP/415/273/2023), przeniesionej na rzecz inwestora ostateczng decyzjg
nr 76/6730.5/2024 z dnia 3 pazdziernika 2024 r. znak: AU-02-3.6730.5.36.2024.KZI.

Whiosek o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe w zakresie przebudowy drogi
wewnetrznej zostat ztozony w okresie waznosci ostatecznej decyzji o ustaleniu warunkéw
zabudowy nr 452/6730.2/2025 z dnia 8 pazdziernika 2025 r. znak: AU-02-
3.6730.2.168.2025.MMY.

Ad 2.

Obszar oddziatywania obiektu, o ktérym mowa w art. 3 pkt 20 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U.z 2026 r., poz. 524 z p6zn. zm.), okreslony zostat
przez projektanta, a nastepnie zweryfikowany przez organ wydajacy pozwolenie na budowe
i obejmuje nieruchomosci: dziatki nr 306/10, 298/2, 299/2, 301/2, 302/2, 303/2, 306/7, 306/6,
306/8, 306/9,767/5, 300/2 obreb 2 jednostka ewidencyjna Krowodrza.

Ponadto w trakcie postepowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie organ
stwierdzit, iz stronami w postepowaniu s3: wtasciciele, uzytkownicy wieczysci lub zarzadcy
nastepujacych nieruchomosci znajdujacych sie w obszarze oddziatywania obiektu: dziatki
nr 296/22, 298/3, 298/4, 303/8, 306/11, 308, 309, 310, 311, 312, 313, 314 obreb 2 jednostka
ewidencyjna Krowodrza z uwagi na fakt, iz zamierzenie budowlane moze spowodowac
ograniczenie w zabudowie tych nieruchomosci.

Obszar oddziatywania inwestycji zostat ustalony na podstawie ustawy Prawo budowlane
oraz rozporzadzen wykonawczych do ww. ustawy.

Budynek przy ul. Sottysa Dytmara 3 zostat objety obszarem oddziatywania
przedmiotowej inwestycji. Zgodnie z trescig art. 28 ust. 2 ustawy Prawo budowlane oraz art. 18
ust. 1 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wtasnosci lokali (tekst jednolity: Dz. U. z 2026 r.,
poz. 232) zawiadomienie i decyzje przestano zarzadcy budynku.

Jakwspomniano powyzej, Wydziat Architektury i Urbanistyki UMK pismem z dnia 3 lipca
2026 r. przestat odwotania wraz z catoscig dokumentacji formalnej i projektowej do Wojewody
Matopolskiego. Z uwagi na brak akt sprawy dotyczacych zakonczonego postepowania
administracyjnego prowadzonego pod znakiem: AU-01-5.6740.1.333.2025.MQ0S, Wydziat
Architektury i Urbanistyki UMK nie ma mozliwosci udzielenia precyzyjnej informacji w zakresie
dat i sposobu doreczen korespondencji w sprawie.

Ad 3.

Decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy nr 174/6730.2/2023 z dnia 18 kwietnia
2023r.znak: AU-02-3.6730.2.196.2020.KZI okreslita w swojej tresci wysokosc gérnej krawedzi
elewacji frontowej, jej gzymsu lub attyki od 34 m do 38 m. Ustalono réwniez nieprzekraczalng
rzedna wysokosciowg na poziomie 252 m n.p.m.

Wysokos$¢ budynku objetego decyzjg o pozwoleniu na budowe nr 480/6740.1/2026,
zgodnie z powyzszymi zapisami decyzji o ustaleniu warunkéw zabudowy, zostata



zaprojektowana na poziomie 36,99 m. Zaprojektowano maksymalng rzedng wysokosciowa na
poziomie 250,79 m n.p.m.

W linku na konhcu niniejszej odpowiedzi przekazuje fragmenty projektu budowlanego,
o ktére wnioskuje Pan Radny, zawierajgce dane dotyczace wysokosci budynku.

Ad 4.

Zgodnie z trescia dokumentacji projektowej, parametry zabudowy terenéw
sasiadujacych z projektowang inwestycjg oraz odlegtosc projektowanego budynku od zabudowy
istniejacej przedstawiaja sie nastepujaco:

— dziatkinr 298/3,298/4,298/5 - typ zabudowy na dziatce sgsiedniej: budynek ustugowo-
magazynowy - odlegtos¢ projektowanego budynku od granicy dziatki od strony
zachodniej: 5 m, odlegtos¢ projektowanego budynku od budynku na dziatce sasiedniej:
10 m,

— dziatki nr 296/22, 299/2, 300/2, 301/2, 301/2 - typ zabudowy na dziatce sasiedniej:
budynek mieszkalny wielorodzinny z ustugami - odlegtos¢ projektowanego budynku od
granicy dziatki od strony pétnocnej: 5 m, odlegtos$é projektowanego budynku od budynku
na dziatce sasiedniej: 21,20 m od czesSci mieszkalnej,

— dziatki nr 108/8, 108/9 - typ zabudowy na dziatce sgsiedniej: budynki mieszkalne
wielorodzinne - odlegtos¢ projektowanego budynku od granicy dziatki od strony
potudniowej: 11,5 m, odlegtos¢ projektowanego budynku od budynku na dziatce
sasiedniej: 32,5 m.

Zgodnie z zatwierdzonymi rozwigzaniami projektowymi planowany obiekt posiada
zréznicowana bryte. Budynek osigga maksymalng wysokosé Xl kondygnacji nadziemnych, przy
czym od strony zachodniej, tj. od strony istniejacego budynku przy ul. Sottysa Dytmara 3 jego
wysokos$é wynosi IX kondygnacji nadziemnych. Zgodnie z zatagczonym rysunkiem projektu
zagospodarowania terenu, odlegto$¢ pomiedzy elewacjg budynku przy ul. Sottysa Dytmara 3,
zwrécong w kierunku elewacji budynku projektowanego wynosi okoto 58 m.

W mysl art. 35 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo budowlane, organ bada zgodnos$¢ projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu (czyli m.in. usytuowania budynku, odlegtosci od granic,
sasiednich obiektéw, drog, i innych) z przepisami techniczno-budowlanymi (w tym, z warunkami
technicznymi). Na etapie prowadzenia postepowania administracyjnego poddaje sie weryfikacji
merytorycznej przedktadang przez inwestora dokumentacje projektowa w zakresie okreslonym
w ustawie Prawo budowlane.

W linku na koncu niniejszej odpowiedzi przekazuje projekt zagospodarowania terenu,
o ktéry wnioskuje Pan Radny.

Ad 5.

Do dokumentacji projektowej dotaczona zostata szczegbétowa analiza w zakresie
spetnienia warunkow okreslonych w § 13 i § 60 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r., poz. 1225 z pézn. zm.) wzgledem budynku przy
ul. Sottysa Dytmara 3. Powyzsze opracowanie wykazato zgodnosé¢ z § 13 i § 60
ww. rozporzadzenia. Dla poddanych analizie lokali mieszkalnych, zlokalizowanych w budynku
przy ul. Sottysa Dytmara 3 zapewniono wymagany przepisami czas nastonecznienia wynoszacy
co najmniej 3 godziny w dniach réwnonocy, w godzinach 7:00 - 17:00. Projektowana zabudowa
nie oddziatuje réwniez na zabudowe sasiednia, w rozumieniu § 13 ww. rozporzadzenia. Nie
dochodzi zatem do niedopuszczalnego w swietle prawa oddziatywania na poszczegélne lokale
mieszkalne. Planowana inwestycja nie narusza uzasadnionego interesu prawnego wtascicieli



lokali sasiedniego budynku. Analogiczne analizy wykonane zostaty dla catosci sasiedniej
zabudowy.

W linku na konhcu niniejszej odpowiedzi przekazuje dokumenty, o ktére wnioskuje Pan
Radny.

Ad 6.

Decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy nr 174/6730.2/2023 z dnia 18 kwietnia
2023 r. znak: AU-02-3.6730.2.196.2020.KZI okreslita w swojej tresci maksymalny wskaznik
powierzchni zabudowy w stosunku do powierzchni dziatki nr 306/10 na poziomie 43% + 1% oraz
minimalny wskaznik udziatu powierzchni biologicznie czynnej na poziomie 30 %. Wskazniki
okreslone w zatwierdzonej dokumentacji projektowej odpowiadajg wartosciom granicznym
okreslonym w ww. decyzji o ustaleniu warunkéw zabudowy.

Wskaznik powierzchni zabudowy budynku objetego decyzjg pozwolenia na budowe
nr 480/6740.1/2026 okreslony w projekcie zagospodarowania terenu wynosi 30,2 %.

Wskaznik powierzchni biologicznie czynnej budynku objetego decyzjg pozwolenia na
budowe nr 480/6740.1/2026 okreslony w projekcie zagospodarowania terenu wynosi 44 %.

Powyzsza decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy nie okreslata wskaznika
intensywnosci zabudowy. W decyzji o warunkach zabudowy nie okresla sie rowniez wskaznika
gestosci zaludnienia, w zwigzku z powyzszym organ nie miat merytorycznych podstaw do ich
badania i oceny. Organ administracji architektoniczno-budowlanej w postepowaniu
o0 pozwolenie na budowe nie ocenia wptywu zwiekszenia gestosci zabudowy na istniejace
otoczenie inaczej niz poprzez analize spetnienia wymogoéw wynikajacych z przepiséw
techniczno-budowlanych i przepiséw odrebnych przez projektowang inwestycje i jej zgodnosé
z warunkami w decyzji lokalizacyjnej (wz).

Ad7.

Zarzad Drog Miasta Krakowa zaopiniowat pozytywnie koncepcje obstugi
komunikacyjnej pismem znak: RW.460.3.276.2024 z dnia 20 listopada 2025 r. wraz z korekta
z dnia 21 listopada 2025 r. dla budowy pn. Budowa budynku mieszkalho-ustugowego
wielorodzinnego z garazem podziemnym, wraz z zagospodarowaniem terenu i infrastrukturg
techniczng na dziatce nr 306/10 obr.2 Krowodrza przy ul. Stariczyka, Dytmara w Krakowie dla
inwestycji o programie uzytkowo-funkcjonalnym: powierzchnia uzytkowa mieszkan 4 625 m?,
powierzchnia uzytkowa lokali ustugowych w parterze okoto 650 m?, powierzchnia uzytkowa
lokali ustugowych na 1 i 2 pietrze okoto 1285 m?, liczba mieszkan okoto 89, liczba lokali
ustugowych okoto 35, liczba miejsc postojowych okoto 143. Powyzsza koncepcja obstugi
komunikacyjnej uzyskata opinie Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Infrastruktury Urzedu
Miasta Krakowa oraz pozytywna opinie Rady Dzielnicy VI Bronowice (uchwata XX/171/2025
zdnia 2lipca 2025r.).

Zgodnie z ww. pismem inwestor zostat zobowigzany do zawarcia z Zarzadem Droég
Miasta Krakowa umowy o zastepstwo inwestycyjne dla zadania dotyczacego rozbudowy
i przebudowy drogi wewnetrznej ul. Sottysa Dytmara i ul. Zapolskiej, w zakresie poszerzenia
jezdni ul. Sottysa Dytmara, wraz z budowg drogi dla pieszych po stronie inwestycji, korekta
wigczenia ul. Zapolskiej i ul. Sottysa Dytmara do ul. Stainczyka oraz korektg geometrii
skrzyzowania ul. Zapolskiej z ul. Stanczyka, wykonaniem odwodnienia, oswietlenia oraz
przetozeniem i budowa infrastruktury technicznej, a takze wydzielenie i rozwigzanie
uzytkowania wieczystego czesci nieruchomosci - dziatki nr 306/10 obreb 2 Krowodrza - w celu
realizacji drogi dla pieszych.



Inwestycja zlokalizowana na dziatkachnr 767/5,303/2,302/2, 301/2,300/2,299/2,314
obreb 2 Krowodrza (dziatki pozostajace w zarzadzie ZDMK) i 306/9, 306/7, 306/6, 306/10
obreb 2 (dziatki niebedace w zarzadzie ZDMK).

Inwestor zawart z Zarzadem Drég Miasta Krakowa umowe o zastepstwo inwestycyjne
realizacji inwestycji drogowej wraz z rozwigzaniem wieczystego uzytkowania
nr 195/B/ZDMK/2025 z dnia 11 grudnia 2025 r., czego wynikiem byto wydanie uzgodnienia
zmiany zagospodarowania terenu zgodnie z art. 35 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych (znak RW.460.5.921.2025 z dnia 16 grudnia 2025 r.). Obstuga komunikacyjna
zostata okreslona nastepujaco: dojazd do planowanej inwestycji zapewni droga publiczna jaka
jest ul. Stanczyka poprzez planowany zjazd na wewnetrzny uktad drogowy objety decyzja
Prezydenta Miasta Krakowa 452/6730.2/2025 z dnia 8 pazdziernika 2025 r. prowadzacy do
terenu inwestycji zgodnie z umowa o zastepstwo inwestycyjne realizacji inwestycji drogowej
wraz z rozwigzaniem wieczystego uzytkowania nr 195/B/ZDMK/2025 z dnia 11 grudnia 2025r.

Ad 8.

Rozwiazania projektowe sg zgodne z obowigzujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy
technicznej, zgodnie z o$wiadczeniem uprawnionego projektanta i uzgodnionym w dniu
14 stycznia 2026 r. pod nr ZD.461.2.2026 projektem architektoniczno-budowlanym
pn. Przebudowa drogi wewnetrznej wraz z budowq dojscia pieszego, pobocza, wjazdéw oraz
infrastrukturg techniczng na dziatkach nr 298/2, 299/2, 300/2, 301/2, 302/2, 303/2, 306/7, 306/6,
306/8, 306/9, 767/5 obr.2 Krowodrza przy ul. Sottysa Dytmara i ul. Gabrieli Zapolskiej w Krakowie
wraz z przebudows zjazdu z drogi gminnej ul. Stanczyka na droge wewnetrzng ul. Sottysa
Dytmara.

Do zatacznikéw projektu budowlanego dotgczono uzgodnienie zarzadcy drogi (pismo
ZDMK z dnia 16 grudnia 2025 r. znak: RW.460.5.921.2025) w zakresie zmiany
zagospodarowania terenu przylegtego do pasa drogowego, polegajacej na budowie obiektu
budowlanego, w zakresie mozliwosci wtgczenia do drogi ruchu drogowego spowodowanego t3
zmiang (art. 35 ust. 3 ustawy o drogach publicznych w zw. z 33 ust. 2 pkt 1 ustawy Prawo
budowlane).

Do zatacznikéw projektu budowlanego dotaczono ostateczng decyzje zezwalajacg na
przebudowe zjazdu o parametrach zjazdu zwyktego z drogi publicznej o kategorii gminnej:
ul. Stanczyka w Krakowie z dnia 31 marca 2026 r. znak: RU.463.98.2026 (2). Do zatacznikéw
projektu budowlanego dotaczono uzgodnienie projektu architektoniczno-budowlanego
przebudowy drogi wewnetrznej wraz z przebudowa zjazdu z drogi gminnej ul. Stariczyka (pismo
ZDMK z dnia 14 stycznia 2026 r. znak: ZD.461.2.2026). W linku na koricu niniejszej odpowiedzi
przekazuje powyzsze uzgodnienia wraz z zatgcznikami graficznymi.

Zaznacza sie, ze projekt budowlany, jak réwniez zawarte w nim rozwigzania projektowe
sporzadzone w przywotanym zakresie, zostaty opracowane i przedtozone przez osoby
posiadajgce odpowiednie uprawnienia budowlane. Zgodnie z art. 35 ust. 4 ustawy Prawo
budowlane, w razie spetnienia wymagan okreslonych w ust. 1 oraz w art. 32 ust. 4, wtasciwy organ
nie moze odmoéwié wydania decyzji o pozwoleniu na budowe.

W Zarzadzie Drég Miasta Krakowa nie byt opiniowany zaden projekt zwigzany z ta
inwestycja. Dodatkowo informuje, ze dziatka 306/10, K-2 w znacznej czesci przylega do drogi
wewnetrznej i jezeli byta projektowana obstuga komunikacyjna dla tej dziatki to od strony drogi
wewnetrznej. Jezeli organizacja ruchu obejmowataby ustawienie znakéw wytacznie na drodze
wewnetrznej to zgodnie z obowigzujacymi przepisami ww. opinia nie jest wydawana.



Ad 9.

Decyzja o ustaleniu warunkéw zabudowy nr 174/6730.2/2023 z dnia 18 kwietnia
2023 r. znak: AU-02-3.6730.2.196.2020.KZ1 okreslita w tresci wymagang liczbe miejsc
parkingowych, tj. 20 miejsc postojowych na 100 zatrudnionych, 30 miejsc postojowych na
1 000 m? powierzchni sprzedazy, 30 miejsc postojowych na 1 000 m? powierzchni biur, 1,2
miejsca postojowego na 1 mieszkanie. Liczba miejsc postojowych przyjeta w zatwierdzonej
dokumentacji projektowej, w zaleznosci od zaprojektowanej funkcji budynku, odpowiada
wskaznikom okreslonym w ww. decyzji o ustaleniu warunkéw zabudowy.

Zgodnie z tresScia dokumentacji projektowej dla przedmiotowej inwestycji
zaprojektowano 127 miejsc postojowych - 112 miejsc postojowych bilansowanych oraz
dodatkowo 15 miejsc zaleznych (niebilansowanych), w tym: 16 na poziomie terenu (w tym 1 dla
osoby niepetnosprawnej), 96 w garazu podziemnym dla obstugi projektowanego budynku oraz
15 miejsc zaleznych (niebilansowanych).

Dla projektowanych lokali ustugowych przewidziano 8 miejsc postojowych dla 40 oséb
zatrudnionych. Dla projektowanych 86 mieszkar - 104 miejsca postojowe.

Ad 10.

Droga wewnetrzna - ul. Sottysa Dytmara, zgodnie z uchwatg nr LXXI/706/97 Rady
Miasta Krakowa z dnia 19 lutego 1997 r. w sprawie nazw ulic, stanowi przecznice ul. Stanczyka.
Infrastruktura przedmiotowej drogi wewnetrznej obejmuje obecnie swym zasiegiem dziatki nr:
306/7, 303/2, 302/2, 301/2, 300/2, 299/2, 298/2, 297/2, 296/2, 295/2, 294/2, 293/2, 292/2,
291/2 obreb 2 Krowodrza.

Sposréod ww. dziatek wszystkie, z wytaczeniem dziatki nr 306/7, zgodnie z danymi
Ewidencji Gruntéow i Budynkéw (EGIB) stanowig wifasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw,
co potwierdzaja zapisy dziatu Il ksiegi wieczystej dla nich prowadzonej, oznaczone sg uzytkiem
,dr” i pozostaja w zarzadzie ZDMK.

Natomiast odnosnie dziatki nr 306/7 obreb 2 Krowodrza informuje, ze zgodnie
z danymi EGIB, jak réwniez trescig dziatu Il ksiegi wieczystej dla niej prowadzonej, stanowi ona
wtasnosc Skarbu Panstwa w uzytkowaniu wieczystym Spotki MIOGA INVESTMENT Sp. z o.o.
Miejsce ustawionych blokad obejmuje obszar przedmiotowe] dziatki. Przedmiotowa dziatka
oznaczona jest jako uzytek ,dr” - drogi. Dziatka ta, z uwagi na status drogi wewnetrznej na
gruncie oddanym w uzytkowanie wieczyste podmiotowi prywatnemu, nie podlega pod zarzad
i utrzymanie ze srodkéw publicznych ZDMK.

Analiza dziatu lll ww. ksiegi wieczystej wykazata, ze dziatka nr 306/7 obreb 2 Krowodrza
jest obcigzona stuzebnosciami ustanowionymi na rzecz kazdoczesnych wtascicieli dziatki
nr 306/10 oraz na rzecz Orange Polska S.A. Na rzecz kazdoczesnego uzytkownika wieczystego
dziatki nr 306/10 oraz wtasciciela posadowionych na niej budynkéw ustanowiono nieodptatna,
nieograniczong w czasie stuzebnos¢ gruntowa, polegajacag na prawie przejazdu i przechodu do
drogi publicznej - ul. Stanczyka - nieruchomosci wtadnacej catg szerokosciag dziatki nr 306/7.
Ponadto nieruchomos¢ obcigzona jest nieodptatng stuzebnoscia przesytu ustanowiong na czas
nieoznaczony na rzecz Orange Polska S.A.

Dziatka nr 306/10 obreb 2 Krowodrza stanowi wtasnos$¢ Skarbu Panstwa i pozostaje
w uzytkowaniu wieczystym MIOGA INVESTMENT Sp. z o0.0. Zgodnie z EGIB nieruchomos¢
oznaczona jest jako uzytek Bi - inne tereny zabudowane. W zakresie dojs¢ i dojazdéw poza
dziatka nr 306/10, decyzja nr 480/6740.1/2026 z dnia 12 czerwca 2026 r. zatwierdzono projekt
zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany przebudowy drogi
wewnetrznej na dziatkach nr 298/2, 299/2, 301/2, 302/2, 303/2, 306/7, 306/6, 306/8, 306/9,
767/5, 300/2. Inwestor ztozyt oswiadczenie pod rygorem odpowiedzialnosci karnej



o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane w zakresie objetym
niniejsza decyzja.

Ad 11.

Analiza ksiegi wieczystej nr KR1P/00059096/2, w szczegdlnosci dziatu Il - Wtasnosé
potwierdzita, ze Skarb Pahnstwa nabyt dziatke nr 306/7 obreb 2 Krowodrza na podstawie
orzeczenia o wywtaszczeniu nieruchomosci i odszkodowaniu nr USW-IV-60/V/79/68 z dnia
26 listopada 1968 r. Prawo uzytkowania wieczystego zostato wpisane do ksiegi wieczystej na
podstawie decyzji nr GG.111.7224/119/91.CHW z dnia 25 stycznia 1992 r. Skarb Panstwa na
wskazanej wyzej podstawie nabyt réwniez prawo wtasnosci dziatki nr 306/10 obreb 2
Krowodrza. Z analizy tresci ksiegi wieczystej nr KR1P/00549190/3 wynika natomiast, ze prawo
uzytkowania wieczystego tej nieruchomosci na rzecz Mioga Investment Spoétka
Z ograniczong odpowiedzialnoscia powstato na podstawie umowy przeniesienia prawa
uzytkowania wieczystego gruntu nr 2595/2023 z dnia 23 marca 2023 .

Zarzad Drég Miasta Krakowa nie opiniowat postepowan dotyczacych ustanowienia lub
zasiedzenia stuzebnosci przejazdu na dziatce nr 306/7 obreb 2 Krowodrza. Jednoczesnie analiza
ksiegi wieczystej wykazata wytacznie stuzebnosci ujawnione w jej dziale Ill. Wobec dziatki
nr 306/7 obreb 2 Krowodrza nie byty podejmowane czynnosci zachowawcze zmierzajace do
ochrony prawa wtasnosci Gminy Miejskiej Krakéw lub Skarbu Parnstwa oraz nie zostaty wydane
decyzje karne na zajecie pasa drogowego.

Ad 12.

Prawo uzytkowania wieczystego gruntu odpowiadajgcego dziatkom nr: 306/7 i 306/9
(powstatym z podziatu dziatki nr 306) obreb 2 jednostka ewidencyjna Krowodrza, powstato
z mocy prawa z dniem 5 grudnia 1990 r. na podstawie art. 2 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 wrzeénia
1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywtaszczaniu nieruchomosci, tj. w trybie
uwtaszczenia oséb prawnych. Okolicznos¢ ta zostata potwierdzona decyzjg z 25 stycznia
1992r.znak: GG.111.7224/119/91/Chw, w ktorej Wojewoda Krakowski stwierdzit nabycie przez
Polskg Poczte Telegraf i Telefon w Warszawie prawa uzytkowania wieczystego gruntu
oznaczonego jako dziatka ewidencyjna nr 306 obreb 2 jednostka ewidencyjna Krowodrza oraz
nieodptatnie prawa wifasnosci budynku centrali telefonicznej wraz z budynkiem
administracyjno-mieszkalnym i przewiazka.

Wydziat Skarbu Miasta UMK nie dysponuje wskazanym w interpelacji
dokumentem/umowag z 25 listopada 2015 r., ktérego strong miata by¢ Telekomunikacja Polska
S.A. lub Spétka Orange Polska S.A.

Ad 13.

Zgodnie z trescig ksiegi wieczystej prowadzonej dla przedmiotowej nieruchomosci,
Spétka Mioga Investment Sp. z 0.0. nabyta prawo uzytkowania wieczystego do nieruchomosci
sktadajacej sie z dziatek nr: 306/6, 306/7, 306/8 i 306/9 obreb 2 jednostka ewidencyjna
Krowodrza od Spétki Telekomunikacja Polska S.A. Orange Polska S.A., na podstawie umowy
sprzedazy z 24 marca 2026 r. Rep A Nr 2068/2026. Wydziat Skarbu Miasta UMK nie dysponuje
WW. UMOowa.

Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, prawo uzytkowania
wieczystego podlega swobodnemu obrotowi prawnemu. Uzytkownik wieczysty moze swoim
prawem rozporzadza¢ (w tym zawiera¢ umowy sprzedazy) bez zgody i wiedzy wtasciciela
nieruchomosci, w tym przypadku Skarbu Panstwa. W zwiagzku z tym Prezydent Miasta Krakowa



dziatajacy jako starosta wykonujacy zadanie z zakresu administracji rzadowej nie byt
informowany o tej transakgji, nie uczestniczyt w niej i nie wyrazat na nig zgody.

Ad 14.
W swietle art. 233 Kodeksu cywilnego uzytkownik wieczysty moze korzystaé z gruntu

pozostajgcego w uzytkowaniu wieczystym w granicach okreslonych przez ustawy i zasady
wspotzycia spotecznego oraz przez umowe o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste.
W art. 239 §1 Kodeksu cywilnego wskazano, iz w umowie o oddanie gruntu w uzytkowanie
wieczyste powinien by¢ okreslony sposdéb korzystania z nieruchomosci.

W przypadku, gdy prawo uzytkowania wieczystego powstato w trybie uwtaszczenia
panstwowych o0séb prawnych, postanowienia okreslajgce sposéb korzystania z danej
nieruchomosci, a w konsekwencji okreslajgce cel prawa uzytkowania wieczystego, zawarte
sa w tresci decyzji uwtaszczeniowej. W punkcie 3 decyzji Wojewody Krakowskiego z 25 stycznia
1992 r. znak: GG.lI1.7224/119/91/Chw uzytkownik wieczysty zobowigzany zostat do
korzystania z gruntu zgodnie z jego przeznaczaniem i utrzymywania budynkéw w nalezytym
stanie oraz do ponoszenia optat rocznych z tytutu uzytkowania wieczystego. Powotane wyzej
postanowienia decyzji stanowig w istocie okreslenie sposobu korzystania z nieruchomosci
pozostajgcej w uzytkowaniu wieczystym, ktéry wyznacza réwnoczesnie cel tego prawa.

Tres¢ prawa uzytkowania wieczystego w zakresie okreslenia celu ma charakter
generalny i nie odnosi sie w tym przypadku do opisanych w pytaniu kwestii zwigzanych
z utrzymaniem drogi, zapewnieniem przejazdu czy zakazu ustanawiania betonowych zapér na
nieruchomosci.

Ad 15.

Nieruchomosci oznaczone jako dziatki nr: 306/6, 306/7, 306/8, 306/9 i 306/10 obreb 2
jednostka ewidencyjna Krowodrza stanowig wtasnos¢ Skarbu Panstwa. W zwigzku z takim
stanem prawnym nieruchomosci nie ma mozliwosci ,ponownego nabycia” tego tytutu do
nieruchomosci w drodze zasiedzenia.

Zarzad Drog Miasta Krakowa prowadzi prace utrzymaniowe wytacznie na dziatkach
drogowych bedacych wtasnoscig Gminy Miejskiej Krakow.

Ad 16.

Od roku 2008 r. byty podejmowane dziatania majace na celu regulacje, tj. nabycie na
rzecz Gminy Miejskiej Krakow prawa wtasnosci dziatek, m.in. nr 306/7 oraz 306/9 obreb 2
Krowodrza poprzez umieszczenie ich na liscie hierarchicznej nieruchomosci do wykupu na rok
2009 r. oraz majace na celu rozwigzanie umowy uzytkowania wieczystego (m.in. korespondencja
znak: KZK/S/38789/08/NP, KZK/S/40452/08/1PG/27102).

Nalezy nadmienié, ze w latach ubiegtych w zwiazku z umieszczeniem ww. dziatek na liscie
hierarchicznej drég przeznaczonych do wykupu na 2009 r., kilkakrotnie kierowano do
uzytkownikow wieczystych korespondencje w sprawie rozwazenia mozliwosci sprzedazy
ww. prawa na rzecz Gminy Miejskiej Krakéw, jednakze z uwagi na brak woli podjecia rozmow,
jego nabycie nie byto mozliwe.

Aktualnie dziatki ewidencyjne nr: 306/7 i 306/9 obreb 2 jednostka ewidencyjna
Krowodrza objete s umowa zawartg pomiedzy Zarzadem Drég Miasta Krakowa a inwestorem
- znak: 195/B/ZDMK/2025 (uzgodnienie branzy drogowej nr ZD.461.2.2026 z 14 stycznia
2026 r.) rozbudowa i przebudowa ul. Dytmara i ul. Zapolskiej, w zakresie poszerzenia jezdni
ul. Dytmara, wraz z budowq drogi dla pieszych po stronie inwestycji, korektq wtqgczenia ul. Zapolskiej



i ul. Dytmara do ul. Stanczyka oraz korektq geometrii skrzyzowania(...). Realizacja tej umowy ma na
celu trwate uregulowanie parametrow tego ciggu komunikacyjnego.

Ad 17.

Wskazany w tresci interpelacji teren obecnie nie jest objety granicami zadnego
obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Teren ten zostat
natomiast objety granicami sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,W rejonie ulic Stanczyka i Ztoty Rég”. Projekt tego aktu prawa
miejscowego jest sporzadzany na podstawie uchwaty nr [1/27/24 Rady Miasta Krakowa z dnia
22 maja 2024 r. w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,W rejonie ulic Stanczyka i Ztoty Rég”. Aktualnie projekt sporzadzanego
planu miejscowego zostat przekazany do ponownego zaopiniowania i uzgodnien ustawowych,
stosownie do brzmienia przepiséw ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U.z 2026 ., poz. 538 z p6zn. zm.). Zgodnie
z zatozonym harmonogramem prac, w sierpniu biezacego roku planowane jest rozpoczecie
konsultacji spotecznych zwigzanych ze sporzadzanym dokumentem, natomiast przekazanie
projektu sporzadzanego aktu planowania przestrzennego do Rady Miasta Krakowa celem
uchwalenia powinno nastgpi¢ w czwartym kwartale 2026 r. Nalezy jednakze zaznaczy¢, ze na
podany terminarz prac mogg wptynac¢ réznorakie okolicznosci, takie jak koniecznos$é
powtdrzenia procedury planistycznej lub zmiany stanu prawnego.

Informacje zwiazane z przebiegiem procesu sporzadzania projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,W rejonie ulic Stanczyka i Ztoty Rég” sa
publikowane w serwisie Biuletynu Informacji Publicznej Miasta Krakowa pod nastepujgcym
adresem: https://www.bip.krakow.pl/?dok _id=195226. Zbiér danych gromadzonych pod
podanym adresem internetowym podlega biezacej aktualizacji.

Zakres robdét budowlanych zatwierdzonych decyzja o pozwoleniu na budowe
nr 480/6740.1/2026 z dnia 12 czerwca 2026 r. znak: AU-01-5.6740.1.333.2025.MOS nie
zaktadat lokalizacji ww. elementéw (barier betonowych) w ramach catosci inwestycji objetej
wnioskiem, tj. rowniez na dziatce nr 306/7 obreb 2 Krowodrza. Jednocze$nie nadmieniam,
ze ustawa Prawo budowlane nie przewiduje obowigzku zgtoszenia lub uzyskania decyzji
o pozwoleniu na budowe dla ustawienia tego typu elementdéw o charakterze tymczasowym, badz
niezwigzanym trwale z gruntem.

Ad 18.

Odcinek jezdni ul. Sottysa Dytmaraw rejonie ul. Stanczykaii ul. Zapolskiej stanowi dojazd
pozarowy dla budynku objetego decyzjg pozwolenia na budowe nr 480/6740.1/2026 z dnia
12 czerwca 2026 r. (znak: AU-01-5.6740.1.333.2025.MQS), zgodnie z zatwierdzonym
rysunkiem projektu zagospodarowania terenu uzgodnionym w zakresie spetnienia wymagan
ochrony przeciwpozarowej przez rzeczoznawce do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych.
W ramach ww. decyzji, zatwierdzona zostata przebudowa drogi wewnetrznej stanowiacej
ul. Sottysa Dytmara.

W zwiazku z ustawieniem w rejonie dziatek ewidencyjnych nr 306/9, 306/7 obreb
2 Krowodrza betonowych stupéw ograniczajgcych szeroko$¢ przejazdu oraz pismami
kierowanymi w tej sprawie do Komendy Miejskiej Panstwowe]j Strazy Pozarnej w Krakowie
przez rézne podmioty oraz mieszkancow i uzytkownikéw budynkéw znajdujacych sie w tym
rejonie, w dniu 30 lipca 2026 r. zastep z Jednostki Ratowniczo-Gasniczej nr 3 w Krakowie udat
sie na miejsce celem wykonania rozpoznania operacyjnego i weryfikacji mozliwosci przejazdu
pozarniczego. W wyniku rozpoznania stwierdzono, ze po postawieniu ogrodzenia oraz



betonowych zapér przez witasciciela ww. dziatek, droga ta jest drozna dla samochodow
gasniczych i mimo zmniejszenia jej szerokosci nadal umozliwia ich przejazd. Ponadto nalezy
wskazaé, ze zagadnienia dotyczagce wymagan stawianych drogom pozarowym oraz obiekty
wymagajace doprowadzenia drogi pozarowej znajduja sie w rozdziale 6 rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego
zaopatrzenia w wode i drog pozarowych (Dz. U. nr 124 poz. 1030). W § 13 ust. 1, 2, 3 wskazano,
w ktérych miejscach nalezy zachowaé wymagang szerokos¢ drogi pozarowej. Z analizy
posiadanych informacji oraz przeprowadzonego rozpoznania wynika, ze dziatki nr 306/9, 306/7
obreb 2 Krowodrza nie stanowig w rozumieniu przepiséw przeciwpozarowych drogi pozarowej
dla okolicznych budynkéw zlokalizowanych w ww. rejonie. Nie ma wiec podstawy prawnej do
egzekwowania przez organ wymagan zawartych w ww. rozporzadzeniu wzgledem tychze
dziatek.

Nadmieniam ponadto, ze kwestia odpowiedzialnosci za bezpieczenstwo
przeciwpozarowe obiektéw budowlanych rozstrzygnieta zostata w rozdziale 2 ustawy z dnia
24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2025 r., poz. 188).
Artykut 4 ww. ustawy naktada na wtasciciela, uzytkownika lub zarzadce budynku, obiektu
budowlanego lub terenu m.in. obowigzek przestrzegania przeciwpozarowych wymagan
techniczno-budowlanych, instalacyjnych i technologicznych. Odpowiedzialnosé za realizacje
obowigzkéw z zakresu ochrony przeciwpozarowej przejmuje - w catosci lub w czesci - ich
zarzadca lub uzytkownik, na podstawie zawartej umowy cywilnoprawnej ustanawiajacej zarzad
lub uzytkowanie. W przypadku, gdy umowa taka nie zostata zawarta, odpowiedzialnos$é¢ za
realizacje obowigzkéw z zakresu ochrony przeciwpozarowej spoczywa na faktycznie
wtadajacym budynkiem, obiektem budowlanym lub terenem.

Ad 19.

W odniesieniu do dziatan podjetych w celu wyjasnienia sprawy informuje, iz nie
wydawano decyzji na zajecie pasa drogowego w celu ustawienia betonowych barier na dziatkach
drogowych potozonych u zbiegu ul. Zapolskieji ul. Sottysa Dytmara. Wynika to z faktu, ze wedtug
bazy danych Urzedu Miasta Krakowa ww. dziatki nr 306/7 i 306/9 obreb 2 Krowodrza stanowia
wtasnos¢ Skarbu Panstwa i sa w uzytkowaniu wieczystym Mioga Investment Sp. z o.o.
Wymienione odcinki drég nie zostaty zaliczone do Zadnej z kategorii drog publicznych
i stanowig drogi wewnetrzne, w zwigzku z czym nie podlegajg zarzadowi oraz utrzymaniu przez
Zarzad Drég Miasta Krakowa.

Ad 20i21.

Zarzad Drég Miasta Krakowa nie prowadzit w latach ubiegtych inwestycji polegajacych
na modernizacji uktadu drogowego w przedmiotowej lokalizacji. W budzecie Miasta Krakowa na
2026 r. oraz Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta Krakowa nie uwzgledniono
finansowania przedmiotowej inwestycji ze srodkéw wtasnych Gminy Miejskiej Krakow.
Natomiast zostata zawarta umowa nr 195/B/ZDMK/2026 r. z dnia 11 grudnia 2025 r.
o zastepstwo inwestycyjne realizacji inwestycji drogowej wraz z rozwigzaniem wieczystego
uzytkowania. Inwestorem w ww. umowie jest Mioga Investment Sp. z o.0.
(KRS: 0000978039) z siedzibg w Krakowie. W przedmiotowej umowie inwestor zamierza
zrealizowad inwestycje niedrogowa pn. Budowa budynku mieszkalno-ustugowego wielorodzinnego
Z garazem podziemnym wraz z zagospodarowaniem terenu i infrastrukturqg techniczng na dziatce nr
306/10 obr. 2 Krowodrza przy ul. Stanczyka i ul. Sottysa Dytmara w Krakowie. Inwestycja drogowa
objeta ww. umowag polega na rozbudowie i przebudowie drogi wewnetrznej ul. Sottysa Dytmara
i ul. Zapolskiej, w zakresie poszerzenia jezdni ul. Sottysa Dytmara wraz z budowg drogi dla
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pieszych po stronie inwestycji, korekta wtaczenia ul. Zapolskiej i ul. Sottysa Dytmara do
ul. Stanczyka oraz korekta geometrii skrzyzowania ul. Zapolskiej z ul. Stanczyka, wykonaniem
odwodnienia, oswietlenia oraz przetozeniem i budowsg infrastruktury technicznej (zgodnie
z pismami ZDMK znak: RW.460.3.276.2024 z dnia 18 lipca 2025 r. oraz z 10 pazdziernika
2025 r. i 21 listopada 2025 r.) w zakresie i o parametrach podstawowych okreslonych
w zataczniku nr 1 do umowy (zatacznik graficzny), ktéra zostanie wykonana zgodnie
z uzgodniong z ZDMK dokumentacja projektowa. Inwestor zobowigzuje sie na wtasny koszt do
zapewnienia obstugi inwestorskiej oraz organizacji procesu budowlanego inwestycji drogowej,
to jest w szczegdlnosci do:

— sporzadzenia dokumentacji projektowej inwestycji drogowej,

— uzyskania w imieniu wtasnym decyzji o udzieleniu pozwolenia na budowe inwestycji
drogowej i dokonania przeniesienia na rzecz ZDMK decyzji stanowigcej podstawe
rozpoczecia robdét budowlanych inwestycji drogowej,

— powiadomienia niezwtocznie na pismie ZDMK o uzyskaniu:

e ostatecznej decyzji o udzieleniu pozwolenia na budowe inwestycji
niedrogowej,

e ostatecznej decyzji o udzieleniu pozwolenia na uzytkowanie inwestycji
niedrogowej - w odniesieniu do kazdego z budynkdéw inwestycji
niedrogowej albo o uzyskaniu zaswiadczenia o braku sprzeciwu wobec
zgtoszenia zakonczenia budowy inwestycji niedrogowej, w tym takze
w zakresie czesci inwestycji niedrogowe;,

e ostatecznej decyzji o podziale nieruchomosci 2, wskazanej w umowie
nr 195/B/ZDMK/2026 .,

e decyzji dotyczacej wytaczenia gruntu z produkcji rolniczej lub lesnej
(jezeli jest wymagana przepisami prawa), lecz nie pdzniej niz po uptywie
14 dni od dnia uostatecznienia sie poszczegdlnych decyzji/otrzymania
zaswiadczenia,

— udzielania informacji co najmniej raz na kwartat albo na wezwanie ZDMK,

— zwarcia we wtasnym imieniu i na wtasny koszt umowy na realizacje inwestycji drogowej
z profesjonalnym wykonawca z zakresu branzy drogowej, zrealizowanie inwestycji
drogowej i wydanie inwestycji drogowej ZDMK,

— uzyskania i przekazania do ZDMK pozwolenia na uzytkowanie inwestycji drogowej lub
zaswiadczenia o braku sprzeciwu wobec zakonczenia budowy inwestycji drogowej (albo
inny dokument potwierdzajacy, ze wydanie pozwolenia na uzytkowanie lub
zaswiadczenia nie jest wymagane) w terminie 2 miesiecy od podpisania ostatniego
protokotu odbioru technicznego inwestycji drogowej,

— rozwigzania prawa uzytkowania wieczystego ustanowionego na nieruchomosci,

— doprowadzenia do podziatu nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewidencyjna
nr 306/10 obreb 2 Krowodrza.

Zgodnie z umowa inwestor zobowigzany jest do zainicjowania dziatan w zakresie
rozwigzania wieczystego uzytkowania nie pézniej niz do dnia, w ktérym decyzja o udzieleniu
pozwolenia na budowe inwestycji niedrogowej stata sie ostateczna. Koszty realizacji
ww. umowy lezg po stronie inwestora.

Ad 22.

Inwestor nie wystapit do Zarzadu Drég Miasta Krakowa z harmonogramem robét celem
wydania terenu pod realizacje inwestycji drogowej. Nalezy nadmienié, ze zawarcie umowy nie
przesadza o jej realizacji.
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Ad 23.

Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Krakowie - Powiat Grodzki
przeprowadzit niezwtocznie czynnosci kontrolne w terenie w zakresie ustawienia zapor
drogowych na czesci drogi w rejonie skrzyzowania ulic: Sottysa Dytmara, Zapolskiej i Stanczyka
w Krakowie. W wyniku kontroli ustalono, ze teren dziatki drogowejnr 306/7 obreb 2 Krowodrza,
na ktorym ustawiono zapory drogowe, nie stanowi terenu inwestycyjnego objetego
pozwoleniem na rozbidrke. Teren budowy pozostaje niezaleznie ogrodzony. Na dzien kontroli
nie stwierdzono prowadzenia robét budowlanych.

Jednoczednie nadmieniam, ze PINB w Krakowie - Powiat Grodzki nie jest organem
wtasciwym w sprawach ustalania organizacji w ruchu drogowym i dokonywania ustalen w tym
zakresie, jak rowniez w kwestii wydawania stanowiska dotyczacego bezpieczenstwa
przeciwpozarowego. Niezaleznie od powyzszego, PINB w ramach swoich kompetencji bedzie
kontrolowat roboty budowlane na terenie objetym wydanym pozwoleniem na rozbiérke.

W ostatnim czasie na terenie ustanawianego zagrodzenia odbyty sie liczne kontrole
w terenie, przeprowadzone m.in. przez Straz Miejskg Miasta Krakowa, Powiatowy Inspektorat
Nadzoru Budowlanego w Krakowie, Straz Pozarng oraz Zarzad Drég Miasta Krakowa. Ponadto
wdniu 7 sierpnia 2026 r. zinicjatywy Komendy Miejskiej Policji w Krakowie odbyto sie spotkanie
w terenie, w ktérym uczestniczyli takze przedstawiciele ZDMK, podczas ktérego m.in.
rozwazano mozliwosci dodatkowego oznakowania zawezenia. Pismo informujace o spotkaniu
przekazuje w zataczniku.

Uprzejmie informuje, iz zataczone do niniejszego stanowiska materiaty zostaty
zanonimizowane. Ze wzgledu na znaczna objetosc przekazuje je pod nastepujgcymi linkami:

e https://www.ibard.com/d/74876414e1d3483456533519d28199d0ab6f067b

e https://kzdwk.home.pl/no/za%C5%82%C4%85czniki%20N0.053.234.2026.zip  (pod
tym linkiem zataczniki bedg dostepne do 4 wrzesnia 2026 r.

p.f. PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
Stanistaw Kracik

ZAXACZNIKI: [wytgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wytaczyt Ryszard Marek Petnomocnik Prezydenta
Miasta Krakowa ds. Ochrony Informacji Niejawnych]

Otrzymuja:

Adresat + zatacznik

Zarzad Drég Miasta Krakowa

Wydziat Gospodarki Komunalnej i Infrastruktury
Woydziat Architektury i Urbanistyki

Woydziat Planowania Przestrzennego

Wydziat Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego
Woydziat Skarbu Miasta

Wydziat Geodezji

. Straz Miejska Miasta Krakowa

10. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Krakowie - Powiat Grodzki
11. Zarzad Transportu Publicznego w Krakowie

12. Petnomocnik ds. Ochrony Informacji Niejawnych

13. Biuletyn Informacji Publicznej

14. aa
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