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Dotyczy: sprawy podziemi Rynku Gidwnego

W ostatnich latach duze kontrowersje wywoltuje sprawa podziemi Rynku Glownego
w Krakowie. Pojawiaja sie teksty na ten temat nie tylko w prasie lokalnej, ale i
ogolnopolskiej. W Newsweeku z 18.11.2007r. zostat zamieszczony artykut M. Keskrawca
~Wydziat cudéw”. Bynajmniej nie chodzi w nim o cuda gospodarcze jakie miat na mysli
premier Donald Tusk w trakcie kampanii wyborczej. Artykut dotyczy Wydziatu
Architektury i Urbanistyki UMK. Redaktor M. Keskrawiec pisze w nim o sprawie podziemi
Rynku nastepujaco:

»[Prezydent Majchrowski] Nie zareagowai takie na udziat Goreckiej w kolejnej aferze dotyczacej
nielegainych prac w podziemiach Rynku Gtdwnego. Od lat wiadomo, Ze chrapke na zorganizowanie tam
komercyjnego centrum ma znany krakowski réd Likusow {27 miejsce na liscie najbogatszych Polakow
wedtug tygodnika ,Wprost”), ktdry sponsorowat kampanig prezydencka Majchrowskiego, wplacajac na
konto jego komitetu kwote 30 tys. 24,

Mimo ze projekt adaptacji podziemi nie zdobyt akceptac]i srodowisk konserwatorskich, jedna z miejskich
spdlek (kierowana przez wieloletniego  wspolpracownika Majchrowskiego) pod pozorem prac
archeologicznych pod Rynkiem ,przypadkowo” odkopata 900 metréw podziemni. Kiedy sprawa wyszla na
Jaw, Stanistawa Gorecka miata obowiazek wstrzymac nielegaine prace i powiadomié prokurature. Nie
zrobita nic.

Podziemna intryga.

Idea byta prosta - poprzez potezny wykop chciane doprowadzic do zagrozenia katastrofa budowlang, dzieki
czemu Goérecka moglaby zdecydowad o zabezpieczeniu podziemi zelbetonowymi palami. Konserwatorzy nie
mogliby juz zgtosié sprzeciwu, a trwata konstrukcja stalaby sie podstawa dla budowy centrum ustugowego.
I rzeczywidcie, na polecenie Gdreckiej dokonano palowania podziemi. Niestety, okazalo sie, ze konstrukcja
nie daje gwarancji bezpieczeristwa. Efekt jest taki, ze na Rynku na wprost Bazyliki Mariackiej stoi dzis
gigantyczne ogrodzenie szpecace najwigkszy Sredniowieczny plac w Europie.

Stanistawa Gérecka nie chciata spotkac sie z , Newsweekiem”. Jednak w przestanym naszej redakcji pismie
zaprzeczyta wszystkim zarzutom, jakie stawiali w zeznaniach je] podwiladni. Roéwniez prezydent
Majchrowski nie wierzy w jej wine. Co prawda odwota ja z posady szefowej nadzoru budowlanego, ale
niemal natychmiast powierzyt funkcje dyrektora wydziatu architektury. Dzi§ Gérecka, mimo ze grozi jej do
10 Iat wigzienia, kieruje najbardziej ~Przejrzystym” z wydziatéw krakowskiego magistratu. 1 bedzie nim
kierowac tak diugo, a: prezydent Majchrowski wreszcie przejrzy na oczy.” {Autor artykuwtu informuje, ze
~Nazwiska osob askarzonych zostaty zmienione."}

Zarzuty przedstawione w artykule znajdujg w- duzej swej czesci potwierdzenie w
dokumencie BR-01.0910-3/06 sporzadzonym pod koniec zesziej kadencji RMK, pn.
«Protokét z kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Krakowa zagadnien zwigzanych z
remontem Rynku Gtéwnego”, We wnioskach koncowych tego dokumentu czytamy:

1. Zakres rzeczowy i finansowy przedsigwzigcia zrealizowany do okresu podjetej kontroli Komisji
Rewizyjnej, znaczaco przekracza zalozenia przyjete w zapisach budzetu na rok 2005 i 2006, {str. 1 i 2
oraz 8i9)

2. Zakres prac archeologicznych jest szerszy od zatozeri przedsiewzigcia planowanego w projekcie
objetym pozwoleniem na budowe. ( str.2 | 4}

3. Systematyczne rozszerzanie zakresu prac archeologicznych w oparciu o pozwolenia konserwatorskie
doprowadzito do stworzenia znaczacych wolnych przestrzeni pod piyta Rynku, co daje mozliwpid
uzyskania kubatur podziemnych wiekszych niz przewidziane w zatwierdzonym projekcie.(str.4, 5)

4. Brak projektu budowlanego dla uzyskanych w wyniku gtebokich wykopdw archeologicznych przestrzeni
podziemnych | zagrozenie budowlane, spowodowalo interwencje Konserwatora Zabytkow i
Powiatowego NMadzoru Budowlanego. Na skutek decyzji | nakazu tych organdw wykonane zostaty
zabezpieczenia w postaci Zelbetowych palisad | <cian oraz phyt zelbetowych stanowiacych strop
przestrzeni podziemnych. Tym sposobem, uzyskana przestrzed podziemna pozwala na dalszz
zabudowe i uzyskanie znaczacych kubatur {str.5, 6, 7 9).

5. W dokumentacji przedsiewziecia nie ma precyzyjnie okreslonego przeznaczenia powstatej pod oyt
Rynku przestrzeni, wykraczajacej poza zatwierdzony projekt.

6. Korekta projektu i zmiana pozwolenia na budowe nastapita w maju 2006 w trakcie prowadzonej
kontrali i po zrealizowaniu najistotnigjszych elementdw przedsiewziecia.(str.10)



7. Otrzymane opinie, sporzadzone przez Grupe Doradcza ~SIENNAT, nie wskazijg istotnych uchybien
prawnych w analizowanych procedurach przetargowych. Watpliwosci Zespolu budzi tryb w Jakim
odbyto sig zlecenie wykonania opinii prawnej co do zgodnosci przeprowadzonych postepowarn
przetargowych z Pzp, tj za posrednichwem kontrolowanej jednostki, co nie ozracza kwestionowania
wartosci merytorycznej przedmiotowej apinii.

Po naswietleniu problemu, zwracam sie z uprzejma prosba do Pana Prezydenta o

odpowiedz na nastepujace pytania, zgodnie z przyjeta przeze mnie numeracjg:

I.

Proszg ustosunkowac sig do zarzutéw podanych w artykule ~Wydziat cuddw”. Prosze o
przedstawienie aktualnej opinii Pana Prezydenta na temat kompetencji i rzetelnosci pani
Stanistawy Gérskiej, bytej szefowej PINB a obecnie dyrektor Wydziatu AiU. Uwazam, ze
do wyjasnienia sprawy, pani S. Gérska nie powinna zajmowac tak kluczowego stanowiska
- moze zajmowac inne, nawet z ta sama pensja.

II.

Z tresci ww. Protokotu Komisji Rewizyjnej dowiadujemy sie, 2e w momencie kantrali
wykonano kubature przekraczajaca 250 % tego, co zaktadat projekt stanowiacy podstawe
pozwolenia budowlanego udzielonego 31 grudnia 2004r, Projekt pn. ,Przebudowa plyty
Rynku Gltéwnego w Krakowie oraz sieci infrastruktury poziemnej”, przewidywat budowe
kubatur podziemnych o pow. 811.8 m?, powierzchnia wykonanej kubatury w momencie
kontroli przekraczata 2000 m?,

(A) Ile metréw? bylo przewidziane pod przestrzen handlowa w projekcie pn.
»Przebudowa ptyty Rynku Gtéwnego w Krakowie oraz sieci infrastruktury poziemnej”?

(B) Ile metréw? wynosi dzisiaj (tj. 5.12..2007) powierzchnia wykonanej
kubatury w podziemiach Rynku?

{C) Ile metrow? obecnie Pan przewiduje pod przestrzeri handlowy w
podziemiach Rynku?

IIL.
4 lutego 2005r., zaledwie 5 tygodni po wydaniu pozwolenia na budowe, moglismy

przeczytac na stronach Gazety Wyborczej:
-Ponad 4 tys. m kw. podziemnego Rynku pod Rynkiem wiasciwym? Tego jeszcze w Krakowie nie byto!
Rodzina Likusow zaproponowata prezydentowi Krakowa, 7e na wiasny koszt zaadoptuie pozostatosci
Kraméw Bogatych.
Propozycja padia juz przed rokiem. Ale przez caly czas byla owiana tajemnica. "Gazeta" dowiedziata sie o
niej nieoficjalnie. - Nie chwalitem sig tym, bo na razie byfa to tylko deklaracia. Wkrotce poznam szczeqoty
koncepgji - ttumaczy prezydent Jacek Majchrowski.”
Prosze udzieli€¢ mi nastepujacych informacji odnosnie ww. propozycji
Rodziny Likusdéw:
(A) Jakiej powierzchni w metrach? dotyczyta propozycja Rodziny Likusow?
(Jaka dziatalnos¢ zamierzano prowadzi¢ i na jakiej powierzchni?)
(B} w jaki sposéb zostala przedstawiona (pisemnie, ustnie),
(C) jaka nosita date?

Iv.

Z Protokotu Komisji Rewizyjnej wynika ze w bud’ecie Miasta w latach 2005 i 2006
przewidziano w sumie 21.902.403 zl a zawarte umowy (wraz z aneksami) w 2005r.
opiewaja az na 31.812.426 zt. W odpowiedzi na Protokét odnosi sie Pan jedynie do
wydatkdw przewidzianych na rok 2005.
Prosze odpowiedzied na ponizsze podpunkty doktadnie z przyjeta numeracjq:
(A) Jaka kwote z budzetu Miasta otrzymata firma PAA ,Niegoda” w 2005 r. z tytutu:

- umowy z 20.07.2005r. (uwzgledniwszy aneks z 30.11.2005r.)

- umowy z 30.11.2005r.
(B) Jaka kwote z budzetu Miasta otrzymata firma PAA ,Niegoda” w 2006 r. z tytulu;

- umowy z 20.07.2005r. {uwzgledniwszy aneks z 30.11.2005r.)

- umowy z 30.11.2005r. '

(prosze podac doktadny harmonogram realizacji ww. umow w 2006r.)
(C) Jakg kwote z budzetu Miasta otrzymata firma F.R.B. ,INTER-BUD” w 2005 r. z tytufu:

- umowy 2 07.09.2005r. (uwzgledniwszy aneks z 15.12.2005r.)

-umowy z 21,12,.2005r.?

[ES]



(D) Jaka kwote z budzetu Miasta otrzymata firma F.R.B. ,INTER-BUD” w 2006 r. z tytutu:
- umowy z 07.09.2005r. (uwzgledniwszy aneks z 15.12.2005r.)
-umowy z 21.12.2005r.?
{prosze podac dokfadny harmonogram realizacji ww. umdw w 2006r.)

V.

W Protokole Komisji Rewizyjnej jest napisane:
SLJchwalony 21,12.2005 Bud?et Miasta Krakowa przewiduje Zadanie AR.M..5
.Modernizacja Rynku Gtdwnego” z kwota 10.000.000 2zt z catkowitym zakresem
rzeczowym przewidujacym wymiane nawierzchni ptyty Rynku Gldwnego.
Zakres rzeczowy zadania w 2006 r. przewiduje:
Kontynuacje przebudowy nawierzchni Rynku Giéwnego po stronie wschodniej (4 500
m2), w zakresie: .

- prac badawczo-archeologicznych w czesci podziemnej Sukiennic

- vaktualnienia dokumentacji projektowej do warunkow archeologicznych

- dokonczenie badan archeologicznych pod piyta

- wykonanie konstrukcji nosnej ptyty

- wykonanie nawierzchni plyty
Ffektem w 2006 roku ma by¢ zakoriczenie przebudowy Rynku bez cze$ci kubaturowej

pod piyta.”

Prosze podad jakie kwoty byty przewidziane w pierwotnym Budzecie na rok 2006 i jakie
po ewentualnych poprawkach?

vI.
Prosze podaé¢ mi wszystkie wydatki Budzetu Miasta poniesione w 2006r. z tytulu realizacji
zadania ,Modernizacja Rynku Gléwnego”. Prosze podad wszystkie umowy dotyczace tych
wydatkow i doktadne kwoty jakie z nich (czyli z tych umow) wynikaja.

VvIIL
21.12.2005r. zostat uchwalony budZzet na 2006r. Z Protokotu Komisji Rewizyjnej wynika,
7ze w budzecie na 2006r. zapisano na Modernizacje Rynku Glownego 10.000.000 PLN. Z
moich obliczen wynika, ze 22.12.2005r., a wiec dzien po uchwaleniu budzetu i podpisaniu
umowy z F.R.B. ,INTER-BUD" sytuacja wygladata nastgpujaco:

* Przyjety budzet na 2006r, przewidywat 10 min PLN

¢ a zobowigzania wynikajace z umdw z PAA ,Niegoda” i F.R.B. ,INTER-BUD”
wynosity ponad 18 min PLN,

W 2005r. zawarto umowy z PAA ,Niegoda” i i F.R.B. ,INTER-BUD" na taczng kwoteg prawie
32 min. Z tej kwoty ok. 14 min wydano w 2005r. {uwzgledniam tu aneksy o ktérych Pan
Prezydent pisze w odpowiedzi na Protokdt Komisji Rewizyjnej).

Jest to sytuacja wymagajaca wyjasnien. Nasuwajg mi sie tylko dwa wyttumaczenia:

(A) umowy przewidywaty 18 min nie tylko na rok 2006, ale tez na rok 2007, a moze i
inne - jesli tak byto, prosze o przekazanie mi kopii umow;

(B) Zespdt Kontrolny btednie odczytat plany wydatkéw na Modernizacje Rynku
Gléwnego zawarte w uchwale budzetowej z 21.12.2007r. — jesli tak, to prosze
wykazac¢ mi na czym doktadnie polegat btad radnych z Zespotu Kontrelnego.

Jesli zdarzy sig tak, Ze ani wyttumaczenie (A) ani (B} nie pokrywa sie z rzeczywistoscia,
to prosze podac wihasciwe wytlumaczenie tej dziwnej sytuacji, gdzie umowy przewidujg
18 mlIn na Modernizacje Rynku Gidwnego, a budzet 107
g /f.‘-\_:z.,q" +eues Ol

s

;



