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INTERPEL ACTA
dotvezv: wvsokosei oplatv roczne) z tytuhy wzvtkowanta nteruchomosc

Pante Prezvdencie,

W grudniu ub. roku zwrocto ste do mnie kilku przedsiebioredsw t wiascicteli mieszkan
z prosba o wyjadnienie, jaki byl powdd tak drastycznego wzrostu oplaty rocznej {srednio o
350%) z tvtuhi utytkowanta meruchomosci. W przypadku przedsiebiorcow prowadzacych
dziatalnosé gospodarcza wzrost jest olbrzymi. Jednej z fim. ktéra do ubiegiege roku za
uzytkowanie dzialki o powierzchni 2 hektaréw placita 15 tys. zi, z kodcem roku Wydrial
Skarbu Miasta, dzialajac z upowaznienia Pana Prezydenta, wypowiedzial dotvchezasown
wysokos¢ oplaty 1 zaproponowat nows optate roczna w wysokosci 83 200, 00 zh
Zmiang wysokosdei oplaty rocznej otizymali tak2e wihadceiciele micszkan w blokach stojacvch
na gruncie gminy -~ tam proporcje réowniez byly podobne, chociar chodzito oczywidcte o
kwoty wiele nizsze — ktos. kto dotychczas placil z tego tytutu na przykiad 17 z1 - od nowego
roku musi placi¢ 85 zi.

W zwiazku z powyzszvm cheialbym zapytac:
1. Czy wypowiedzeniem dotychczasowe] wysokoéci oplaty rocznej z tytutu uzytkowania
nieruchomoset zostaly objete wszystkie podmioty prowadegee dziadalno$é gospodurczy na
gruncie bedacym wlasnoicia Gminy Miejskie} Krakow oraz wezyscy wlasciciele mieszkan
znajdujacych si¢ w budvnkach stojacych na gruncie nalezacvm do Gminy? )
2. Jeslt wypowiedzeniem dotvchczusowej wysokoéei oplaty rocznej nie zostaly objete
wszystkie podmioty prowadzace dziatalnosé gospodarcza t nie wszyscy wiaiciciele mieszkan,
uprzejmie prosze o podanie krytenow. jakimi kisrowat si¢ Pan Prezydent proponujac nowg
wysoko$¢ oplaty rocznej tylke mektorvm whascicielom mieszkad 1 tvlko niektérym
podmiotom gospodarczym?
3. Jesh nowg wysokoseiq oplaty zostali objeci wszyscy. to cheiatbvm zapvtac, czyv rozwasyt
Pan Prezydent wszystkie gospodarcze skutki tak drastycznej podwyzki optay roczne)? Juz
dzi§ wielu wlascicieli matych firm, zatrudniajacych od kilku do kilkunastu oséb, deklarowalo
mi, ze najprawdopodobnie) zrezygnuja z prowadzenia dziatainodci gospodarczej. Nie dlatego,
re obrazili si¢ na wladze Miasia, ale dlatego, ze nie beda w stanie ud?wignaé tak
drastycznego, dodatkowego kosztu. Skutkiem takiej decyzji moze by¢ wzrost bemrobocia.
wzrost ilosct niezagospodarowanych dzialek gminnych, a takze wzrost intlacji spowodowany
podniestentem cen przez tych, ktorzy pomimo wszystko zdecyduja sie na kontynuowanie
dziatalnoéer gospodarcze).

Bede wdzigezny za udzielenie odpowiedzi na pimie.
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