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Interpelacja
w sprawie zagospodarowania terenu zielonego przy ul. Zapolskiej

W zwiazku z realizacja wniosku z 1995 roku, zgodnie z obowiazujacymi przepisami,
Spotdzielnia Mieszkaniowa im. T.Kosciuszki zwrdcila sie o oddanie nieruchomosci
oznaczonej jako dzialtka ewidencyjna 263/8 (obreb 2, jednostka ewidencyjna
Krowodrza] w uzytkowanie wieczyste. Nie wchodzac w okreslenie szczegélowego
przebiegu zdarzen, trzeba na potrzeb¢ niniejszej interpelacji zwrécié uwage, ze w
trakcie calego postepowania Spéldzielnia ograniczyta swoj wniosek. Sprawa dziatki
263/8 zostala podjeta na nowo po interwencjach mieszkancéw w zarzadzie
Spoéidzielni. Istniata potrzeba stwierdzenia o niezbednosci w/w nieruchomosci dla
prawidlowego funkcjonowania budynku ul. Zapolskiej 27. Jeszcze w 2003 roku
UMK stwierdzal, Ze pomiedzy zabudowans nieruchomoscia ul. Zapolskiej 27 a
wspomniang dzialka istnieje funkcjonalne powigzanie.

Zwracam uwage, ze przedmiotowa nieruchomosé¢ jest jednym z niewielu
fragment6éw zieleni w otoczeniu budynku ul. Zapolskiej 27, a jego odpowiednie
zagospodarowanie np. przez Rade Dzielnicy VI, polepszyloby stan przestrzeni
publicznej w tym rejonie Krakowa.

Tymczasem Biuro Planowania Przestrzennego pismem z dn. 16.10.2007
poinformowalo o braku uzasadnienia dla stwierdzenia, ze w/w nieruchomosé jest
niezbedna dla prawidlowego korzystania z budynku, co jest niezrozumiale. Czy
niewielki, jedyny teren zielony, przylegajacy do chodnika wzdhuz budynku nie jest
niezbedny, tym bardziej ze przez wiele lat funkcjonowat jako integralna czesé
nieruchomosci? W rozmowach z mieszkanicami pojawily sie podejrzenia, ze istnieje
zamiar zabudowy tej niewieclkiej 8-arowej dzialki. Na podstawie opinii Biura
odméwiono oddania dziatki w wieczyste uzytkowanie.

1. W zwiazku z powyzszym prosze Pana Prezydenta o szczegdlowe wyjasnienie
przyczyn takiego stanowiska Biura Planowania Przestrzennego. Wnosze
rownoczesnie o takie rozstrzygniecie sprawy, aby bylo ono z korzyscia dla
zbiorowosci mieszkancow i jakosci przestrzeni publicznej.

2. Cgzy istnieja inne, poza stanem dotychczasowym, plany zagospodarowania
dziatki 263/8?

3. Czy jest mozliwa pilna realizacja sprzedazy dziatek 808/5 i 263/9 objetych
Zarzadzeniem Prezydenta 1909/2007 z dn. 13.09.2007, wstrzymana przez
Wydzial Skarbu 5.11.2007, zwlaszcza, ze w ten sposéb opdzniona zostaje
procedura uwlaszczenia mieszkancow?

4. Dlaczego w procedurze prowadzonej pomiedzy Urzedem Miasta Krakowa a
Spoldzielnia Mieszkaniowsa im. T.Kosciuszki nie zrealizowano postulowanego
rozdzielenia nieruchomosci powiazanych z budynkami ul. Zapolskiej 25 i ul.
Zapolskiej 27, jak réowniez nie rozwazano mozliwosci uregulowania stanu
skweru i przejscia do przystanku tramwajowego znajdujacego sie pomiedzy
budynkami? Przejscie to spelnia wazng funkcje komunikacyjng dla ruchu
pieszego od ul. Wesele do ul. Bronowickiej.
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