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INTERPELACIA

w sprawie 1.000.000.000 zt odszkodowan wraz z odsetkami
dla spétki FORTE

Szanowny Panie Prezydencie,
Prosze o ustosunkowanie sie do dwdch podanych nizej kwestii zgodnie z przyjetg przeze
mnie numeracja:

1.

.Gazeta Polska” 26 wrzesnia 2007r. podata, ze Gminie Krakéw grozi bankructwo - ponad
1.000.000.000 PLN odszkodowania dla Forte wraz z odsetkami. Jak widac¢ sprawa Motelu Krak
jest bardzo powazna. Nie rozumiem wiec, dlaczego nie odpowiada Pan na pytania zawarte w
moich interpelacjach. 4 tygodnie temu zadaiam Panu Prezydentowi m.in. nastepujgce pytanie:

~W notatce z 13 grudnia 2004r., podpisanej przez inspektor Urszule Batko, dotyczacej

wyceny terendw Motelu Krak i czynszu, czytamy:
~Wedtug wyceny z sierpnia 2004r. wartosé nieruchomosci wynosi 47.297.500zt.
Wediug uchwaty Nr 1330/2002 Zarzadu Miasta Krakowa z dnia 05 wrzesnia 2002r. w sprawie
ustalenia stawek czynszu dzierzawnego w przypadku wydzierzawiania nieruchornosci zabudowanei na
cele komercyjine wynosi 6% wartosci nieruchomosci w skali roku.
W 2Zwigzku z tym czynsz dzierzawny wynositby 2.837.840zf + 22% podatku VAT (rocznie), tj.
miesigcznie 236.487,50zt + 22% VAT, 4. brutto 288.514,7524" {podkreélenia moje)”

Prosze poinformowac mnie, jaka jest wysokos¢ czynszu naliczana przez Miasto
spotce Forte za bezumowne eksploatowanie terendw Motelu Krak? Czy dalej rocznie niecate
0,5 min PLN (37,5 tys USD kwartalnie), zamiast przynajmniej 2.837.840zt + 22%
podatku VAT?"

W jaki sposdéb odpowiedZz na powyzsze pytanie moze zaszkodgzi¢ Gminie i
poméc spélce .Forte”, ze Pan Prezydent odmawia odpowiedzi, powolujac sie na
procesy z ,.Forte™?

II.

W interpelacji z dnia 29 sierpnia 2007r. w pytaniu nr 3 prositam Pana o podanie dat
wszystkich proceséw ze spotka Forte poczawszy od 15 grudnia 2004r. i ich wynikéw. W
odpowiedzi jakg uzyskatam od Pana brakuje informacji ktéra podata ,Gazeta Polska” 26
wrzesnia 2007r. W Gazecie Polskiej sprzed dwdch tygodni czytamy:

«Wiele wskazuje, ze Forte ma realne szanse wygrac ten proces. Sad ckregowy wydat bowiem
ostatnio decyzjg o wstrzymaniu egzekucji komorniczej zwiazanej z nieplaceniem przez Forte
dzierzawy za teren. W sentencji sad stwierdza, ze ewentualne odszkodowanie Forte od miasta
przewyisza znacznie roszczenia miasta wzgledem tej firmy. Jednoczesnie podkresla, ze bardzo
uprawdopodobnione jest wygranie procesu o odszkodowanie przez Forte. Tym samym
niezaptacong dzierzawe bgdzie moina potracié z ewentualnej puli odszkodowawczej.”

Panie Prezydencie, prosze mi odpowiedzie¢:

czy to Pan wprowadzit mnie w blad w piémie OR-05.0057-914/XIX/07 z 7
wrzesnia 2007r., zatajajac przede mnga decyzje sadu okregowego o ktorej wspomina
Gazeta Polska, czy tez Gazeta Polska uprawia propagande na rzecz spotki FORTE?



Dla utatwienia - wszak Panscy urzednicy juz niejednokrotnie przygotowali Panu
adresowane do mnie pisma zawierajace istotne btedy - podaje odpowiedz jakiej udzielit mi Pan
na pytanie nr 3 w interpelacji z 29 sierpnia 2007r.:

.Gmina Miejska Krakow pozostaje aktualnie w licznych sporach sadowych ze Spotkg . Forte”. Spis postepowan
sadowych prowadzonych od 15.12.2004 r. przedstawia sie nastgpujaco:

1) Sprawa z powddztwa Spoiki Forte” o zaptatg odszkodowania w wysckoéci 410.753.070,45 zt w zwigzku z
wypowiedzeniem umowy dzierzawy w dniu 18.06.1999 r.

. 10.10.2003 r. - pozew © odszkodowanie,

03.12.2004 1. - wyrok Sadu Okregowego oddajacy powodztwo Spotki,

27.07.2005 r. — wyrok Sadu Apelacyjnego oddalajacy apelacie Spotki,

22.12.2005 r. - skarga kasacyjna Spotki do Sadu Najwyiszego,

21.07.2006 r. - Sad Najwyzszy odrzuca skarge kasacyjng.

2} Sprawa z powodztwa Spotki ,Forte” ztozonego w dniu 18.10.2004 r. o ustalenie wypowiedzenia umowy
dzierzawy za bezskuteczne.

. 15.12.2004 r. - Spdika skiada pozew o ustalenie,

. 14.03.2005 r. - odpowied? Gminy na pozew Wraz z pozwem wzajemnym o wydanie nieruchomosci,

- 17.06.2005 r. - Spotka ,Geant” sklada interwencie uboczna pe stronie spotki ,Forte”,

. 24.06.2005 r. - na rozprawie Spdtka ,Forte” sktada wniosek o wylaczenie Sedziego; Sad Okregowy oddala
powyZszy wniosek w dniu 6.07.2005 r., Sad Apelacyjny w dniu 19.10.2005 r. oddala zazalenie Spdiki na
postanowienie oddalajace wniosek,

. 27.01.2006 r. - Spdika .Forte” sktada wniosek o wylaczenie wszystkich sgdziéw Sadu Okregowego w
Krakowie; 12.09.2007 r. na posiedzeniu niejawnym sprawg ta rozstrzygat bedzie Sad Najwyzszy.

3) Sprawa z powodztwa Gminy o zaplate kwoty 655.902,50 zt z tytutu czynszu dzierzawnego za rok 2004 r. (do
dnia 15.12.2004r.).

. 22.12.2004 r. - Gmina wnosi pozew o zaptate w postepowaniu upominawczym,

. 21.02.2005 r. - Sad Okregowy wydaje nakaz zaplaty, od ktdrego w dniu 29.03.2005 r, Spitka wnosi sprzeciw,
. 14.05.2005 r. - Sad Okregowy wydaje wyrok zasadzajacy na rzecz Gminy ww. kwotg z odsetkami i kosztami,
. 12.04.2005 r. - mina sklada wniosek do komornika o wyegzekwowanie powyz2szej kwoty.

4) Sprawa z wnigsku Gminy Miasta Krakowa o wyjawienie majatku Spotki "Forte’,

W dniu 28.03.2006 r. zostat zlozony wniosek do Sadu o wyjawienie majatku Spéiki. Na kolejne posiedzenia Sadu,
tj. 6.06.06, 3.08.06, 14.09.06 i 17.10.06 Prezes Spotki nie stawit sie, przedktadajac zwolnienia lekarskie. Sad
wyznaczyl wyjawienie majatku w domu Prezesa Spotki na dzien 29.11.06, kwory nie potwierdzit odbioru
zawiadomienia. Kolejny termin rozprawy zostat wyznaczony na 9.01.07, a w przypadku niestawiennictwa dtuznika -
10.01.07 w jego miejscu zamieszkania. Wactaw Stechnij 9.01.07 oswiadczyt w Sadzie, ze juz nie jest Prezesem
Spétki, zostata nim Teresa Bularz. Sad wyznaczyi kolejny termin, wzywajac ja na 22.02.07. W tym dniu Teresa
Bularz oswiadczyla, e Prezesem zostal ponownie Waclaw Stechnij, Sad wyznaczyt kolejny termin na 27.03.07.
Waclaw Stechnij stawit sie na to posiedzenie | wyjawil majatek - ok. 2000 zt w gotowce, kilka wierzytelnosci, w tym
wobec Gminy z tytutu odszkodowania w zwigzku z wypowiedzeniem przez nia umowy dzierzawy.

5) Sprawa z powddztwa Spotki ,Forte” o zaptate odszkodowania w wysokosci 410.753.070,45 # w zwiazku z
wypowiedzeniem umowy dzierzawy w dniu 28.06.1999 r.

« 27.10.2006 1. — Spotka wnosi nowy pozew o odszkodowanie, oparty na odpowiedzialnosci Gminy ex deficto,

- 23.02.2007 r. Gmina wnosi odpowiedZ na pozew, wnoszac m.in. 0 odrzucenie pozwu z uwagi na powageg rzeczy

osadzone],
« B.08.2007 r. - pierwsza rozprawa, kolejna zostata wyznaczona na 5.10.2007 r,

6) Sprawa z powodztwa Gminy przeciwko Waclawowi Stechnijowi o zaplate 83.999 zi, wobec bezskutecznosci
egzekuci przeciwko Spotce “Forte’.

« 16.02.2007 r. - Gmina wnosi pozew ¢ zaptate w postepowaniu upominawczym, z ograniczeniem dochodzone]
kwoty do czynszu dzierZzawnego za I kwartat 2000 r.,

+ Sad nie wydat nakazu zaptaty, wyznaczajac termin na 13.04.2007 r.,

« W dniu 22.06.2007 . zapadt wyrok, zasadzajacy powyzsza kwote; od wyroku pozwany wniost apelacje.”

Licze na rzetelna odpowiedz
Z wyrazami szacunku
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