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Radna Miasta Krakowa

INTERPELACIA

Dotyczy: Budowy stacji bazowej telefonii komdrkowej P4 Sp. z 0.0. 0 oznaczeniu KRA0682_A
zlokalizowanej na budynku przy ul. Obozowej 36 w Krakowie

Panie Prezydencie,

W dniu 29 maja 2015 r. uczestniczytam w spotkaniu mieszkacdw osiedla Polana Zywiecka z
przedstawicielami dzielnic VIII i IX miasta Krakowa oraz Wydziatu Ksztattowania Srodowiska, na
ktorym miatam mozliwos¢ poznac powod zorganizowania tego spotkania oraz przedstawione na
nim argumenty mieszkancow osiedla przemawiajgce za tym, by na tym terenie nie powstata

planowana stacja bazowa sieci Play.

Po spotkaniu mieszkarcy zwrdcili sie do mnie o ztozenie w tej sprawie interpelacji, ktéra zwigzana
jest (tutaj doktadny cytat z pisma od mieszkarncow)

z realizacjia UCHWALY NR LXXX1/1239/13 RADY MIASTA KRAKOWA z dn. 11 wrzesnia 2013 r. w
sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Polana Zywiecka” przez

miejskie jednostki organizacyine.

Przedmiotowga uchwate Rady Miasta Krakowa my, mieszkaricy, mamy prawo traktowa¢ jak
umowe spoteczng zawartg miedzy nami a naszymi przedstawicielami, wybranymi przez nas w
wyborach powszechnych do reprezentowania naszego interesu, co jest wyrazem pokiadanego w

radnych zaufania.
Mamy zatem prawo powaznie i arbitralnie traktowac zapisy tejze uchwatly, w szczegélnosci ten

przytoczony ponizej:

»8 25. 1. Ustala sie nastepujace zasady tgcznosci telekomunikacyjne;j:
5) nowo realizowane sieci telekomunikacyjne nalezy wykonywa¢é w wersji kablowej”,

Dokumentem komplementarnym w stosunku do UCHWALY NR LXXX1/1239/13 RADY
MIASTA KRAKOWA jest wydana rowniez w 2013 r. przez Instytut Rozwoju Miast

PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,POLANA ZYWIECKA”.



Temu dokumentowi mieszkancy naszego osiedla tez mieli prawo zawierzy¢, albowiem, jak czytamy
na stronie www Instytutu Rozwoju Miast:

»Kadra Instytutu to interdyscyplinarny zespot pracownikéw naukowych 0
specjalnosciach: urbanistyka; planowanie przestrzenne; a takie rzeczoznawcy w__zakresie

sporzadzania ocen oddzialtywania na $rodowisko”.

Jesli zatem ci specjalisci pisza, iz:

,Zainwestowanie tego terenu to przede wszystkim zabudowa mieszkaniowa (blizniacza,

jednorodzinna, wielorodzinna”.
i dalej:

»Na analizowanym obszarze nie ma Zrodef wytwarzajgeych elektromagnetyczne
promieniowanie niejonizujgce w postaci stacii bazowych telefonii komérkowej”

to mamy prawo zakladaé, iz —tak jak my - odczytujg ROZPORZADZENIE MINISTRA SRODOWISKA
z 30 paZdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pdél elektro-magnetycznych w
$rodowisku (Dz. U. z dnia 14 listopada 2003 r.), ktore okresla:
,»1. dopuszczalne poziomy pdl elektromagnetycznych w $rodowisku, zréznicowane dla:

a) terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowsg,

b) miejsc dostepnych dla ludnosci. '

Poniewaz Instytut Rozwoju Miast uznaje obszar naszego osiedla za ,teren przeznaczony pod
zabudowe mieszkaniows”, wywodzi z tego zatozenia twierdzenie, ze nie tylko nie ma, ale tei nie
bedzie tutaj, na obszarze statego przebywania ludzi, stacji bazowych telefonii komérkowej. Jako

zapowied?Z nalezy rozumiec dalsze zapisy PROGNOZY:

,Na szczeblu wojewddztwa podstawowym dokumentem dotyczgcym problematyki ochrony
érodowiska _jest Program Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2007-2014
przyjety przez Sejmik Wojewddztwa Matopolskiego Uchwatg Nr X1/133/07 z dnia 24 wrzesnia 2007

z podziatem na dziedziny:
e ()

e Promieniowanie elektromagnetyczne,
()
Instytut Rozwoju Miast przywotuje rowniez Uchwatg Nr LXXV/737/05 Rady Miasta Krakowa z dnia

13 kwietnia 2005 r., ktora
,okresdla diugookresowe cele i kierunki dziatan, w zakresie poprawy jakosci sSrodowiska

z podziatem na dziedziny ochrony srodowiska:

()




* t
¥ '

- pola elektromagnetyczne.

W pkt. 11 PROGNOZY czytamy:

(...) W projekcie planu wprowadzone zostaty zapisy z zakresu zasad ochrony $rodowiska
i przyrody dotyczace:
fins)

- ochrony przed promieniowaniem niejonizujgcym”.
W zwigzku z powyzszym IRM w pkt. 12.2. PROGNOZY wywodzi oczywistg wytyczng:

- ,nowo realizowane sieci (...) telekomunikacyjne nalezy wykonywac¢ w wersji kablowej”,

| jest to zgodne z zapisem UCHWALY NR LXXXI1/1239/13 RADY MIASTA KRAKOWA!

Dla osdb, ktére wybraty osiedle Polana Zywiecka na miejsce swojego statego zamieszkania,
wazny jest rowniez nastepny fragment PROGNOZY’:

,13. ROZWIAZANIA MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE, OGRANICZANIE LUB KOMPENSACIJE
PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH ODDZIAtYWAN NA SRODOWISKO

W projekcie planu zawarte s3 rozwigzania eliminujace i ograniczajgce negatywne oddziatywanie

na srodowisko:

5. W zakresie ochrony (...) przed promieniowaniem elektromagnetycznym:
(...)

- Wprowadzenie zapisu dotyczgcego ochrony przed promieniowaniem niejonizujacym”.

A najwazniejszy zapis PROGNOZY brzmi:

Nie rozpatruje sie rozwigzan alternatywnych w stosunku do ustalen zawartych w projekcie

planu”.

W ,Podsumowaniu” zas czytamy:

LW projekcie planu zapisano, iz , Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw formalno-
prawnych do ustalenia przeznaczenia i zasad zagospodarowania
terenu oraz sposobu zabudowy, a w szczeqdlnosci ochrona interesu publicznego (...)" oraz

minimalizacja konfliktéw pomiedzy uzytkownikami przestrzeni”.




Na stronie www Instytutu Rozwoju Miast znajdujemy taka deklaracje:

"Wszelkie zmiany zagospodarowania przestrzennego s3 prowadzone przy udziale mieszkaricéw,

zgodnie z przyjetymi procedurami prawnymi. Istotny jest zatem czynny udziat mieszkaricow w
ksztaltowaniu swojego otoczenia i wyrazaniu opinii co do ewentualnych nowych inwestycji”.

Dlaczego zatem tak dalece rozbieiny z tg deklaracjg jest fakt, ze decyzje dotyczace zamontowania
stacji bazowej na dachu budynku znajdujacego sie w bardzo bliskim sgsiedztwie naszych domoéw
sg podejmowane nie tylko bez naszego udziatu, ale wrecz w tajemnicy przed nami?!

IRM przytacza w PROGNOZIE Konwencje o dostepie do informacji, udziale spoteczeristwa
w podejmowaniu decyzji oraz dostepie do sprawiedliwosci w sprawach dotyczgcych ochrony
srodowiska, podpisang w Aarhus 1998 r. i ratyfikowang w Polsce w roku 2002. Jako dokument

ustanowiony na szczeblu miedzynarodowym jest nadrzedny w stosunku do wszystkich ustaw
krajowych dotyczgcych spraw érodowiska. Niestety tez tylko teoretycznie. Kiedy bowiem

w pismach kierowanych do odpowiednich Wydziatow UMK powotujemy sie na zapisy tej
konwencji, podawane nam sg uchwaty i ustawy krajowe, na mocy ktorych — w majestacie prawa —
w pro-esie decyzyjnym w sprawach Zywotnie nas dotyczgcych jestesmy zupetnie pomijani.

Zadajemy zatem Prezydentowi Miasta Krakowa konkretne pytania:

1). Jak w kontekscie wyzej przytoczonych zapiséw uchwat RMK ocenia
Pan ich realizacje przez jednostki organizacyjne Urzedu Miasta Krakowa,
w tym przypadku Wydziat Architektury i Urbanistyki oraz Wydziat
Ksztattowania Srodowiska?

2). Jaka wartos¢ merytoryczng i formalno-prawng ma Prognoza
oddziatywania na srodowisko do miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru ,Polana Zywiecka”, dokument
komplementarny w stosunku do UCHWALY NR LXXX1/1239/13 RADY
MIASTA KRAKOWA, skoro zaledwie 2 lata péZniej urzednicy miejscy
podejmujgc decyzje zupetnie ignoruja jej zapisy.
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