Mirostaw Gilarski : Krakow, dnia 11 czerwca 2008 r.
Radny Rady Miasta Krakowa

INTERPELACIJA ( A
Panie Prezydencie,

Nawiazujac do mojej interpelacji z dnia 9 kwietnia br. w sprawie Parku Rzecznego
Wilgi (odpowiedz OR-05.005 7-1604/XXXIX/08) uprzejmie prosz¢ o wyjasnienie ponizszych
kwestii:

1. Krakowski Zarzad Komunalny zlozyt 1 kwietnia br. wniosek o uzyskanie decyzji
lokalizacji inwestycji celu publicznego pt.: ,Zagospodarowanie terenéw parku rzecznego
obejmujacych siedliska przyrodnicze rzeki Wilgi w rejonie ul Borsuczej” -. Do dnia
dzisiejszego sprawa nie ma biegu poniewaz od dwoch miesigcy nie ma opinii prawnej czy
moze w tym trybie by¢ procedowana; zatem od ztozenia dokumentow (koncepcja parku mapy
sytuacyjno- wys. i ewidencyjna minglo sze$¢ miesigcy).

2. Dlaczego nie uwzglgdnia sig wskazowek i informacji zawartych w dokumencie
(powstalym z inicjatywy Rady Miasta Krakowa) opublikowanego w grudniu 2007 r.: -
,Mapy roslinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obszaréw przyrodniczo
najcenniejszych, niezbednych dla zachowania réwnowagi ekosystemu miasta ...”,
w ktorym prawobrzezny teren przy rzece Wilga, na potudnie od ul. Brozka, w_catosci
obwiedziony czerwona linia, ze wskazaniem, iz jest to jeden z nielicznych obszarow miasta
zaliczony do tych o najcenniejszych walorach przyrodniczych, niezbedny do utrzymania
rownowagi ekosystemu Krakowa, ze wskazaniem do ochrony.

Wg ww. dokumentu obszar zaliczony jest do przyrodniczo najcenniejszych, obejmuje
siedliska chronione na podstawie Rozporzadzenie MOS z 14 VII 2001 r. (Dz U. Nr 92, poz.
1029), rozp. MOS z dnia 1.V 2005 Natura 2000 Dz.U.Nr 94 poz. 795.

3. Na ukonczeniu jest postgpowanie W sprawie wydania warunkoéw zabudowy dla
firmy Sobol-a, dla inwestycji pn.: _Budowa parku rzecznego obejmujaca: tereny zieleni
urzadzonej, alejki spacerowe, urzadzenia matlej architektury, sportu i rekreacji (boiska
sportowe, kort tenisowy) na dziatkach nr 305/2, 305/3, 4/8 (czesé dziakki), 4/9 (czgsé dziatki)
obr.32 Podgorze, przy ul. Borsuczej w Krakowie.” ktéra bezpowrotnie moze zniszezy¢ cenng
przyrodg. Jest to sprzeczne réwniez z unijna dyrektywa tzw. Ptasig i Siedliskowa — obszary
ochrony siedlisk oraz gatunkéw roslin i zwierzat.

Nazwa inwestycji to tylko przykrywka dla faktycznego zamiaru uzbrojenia terenu,
wykonania zieleni urzadzone; wlasciwej dla terenéw zdegradowanych. Firma Sobola nie liczy
sie z chronionymi siedliskami krajobrazem. Przedmiotowy teren powinien podlega¢ ochronie,
nie za$ tworzeniu, budowaniu parku. Konieczne sa wylacznie zabiegi pielegnacyjne.

4. Postgpowanie administracyjne w sprawie parku Sobola nalezy zawiesi¢ z urzedu
celem uzupelnienia o cenny materiat dowodowy _informacje z mapy roslinnosci rzeczywistej
(na podstawie art. 77 Kodeksu post. adm.).

Prosze przekazaé kopig odpowiedzi na moja interpelacje Stowarzyszeniu ,,Wilga”.

Otrzymuja:

1.Adresat, )

2. Minister Ochrony Srodowiska, . .
3. Wojewoda Matopolski, “U~
4. Komisja Rewizyjna RMK,

5. Ala.



