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Krakow, dnia 25 kwietnia 2007 r.

Szanowny Pan
Prezydent Miagta Krakowa
Prof. dr hab. Jacek M ajchrowski

INTERLEPACJA
W SPRAWIE POLITYKI MIESZKANIOWEJ GMINY MIASTA KRAKOWA

Szanowny Panie Prezydencie,

W zwiazku ze spraw zniesienia wspoiwtasso nieruchoméci potazonej w Krakowie przy
ulicy Stanistawskiego 5, ktérej Gmina Miasta Krakojest wspotwiécicielem w 1/2 cgsci
oraz w ktérej lokal mieszkalny nr 2 jest zajmowamyez lokatora (przydziat kwaterunkowy)
pozwalam sobie zwrdcuwag: Pana Prezydenta na rasface kwestie:

1. W postpowaniu o zniesienie wspéiwtasto GMK w sposéb nieuzasadniony, sprzeczny z
uchwah Rady Miasta Krakowa nr XXII/190/03 z dnia 27 segp2003 r. s sprawie sprzega
lokali mieszkalnych, ustayvo gospodarce nieruchomami oraz ustaw o samorzdzie
gminnym GMK zgodzita s na zniesienie wspoiwlasim przez przyznanie -catej
nieruchoméci prywatnym wspotwigcicielom. Dziatanie takie zmierza do wyrzucenia
najemcow i jest sprzeczne z zadaniami wiasnymi @np polityka mieszkaniow (sprzeda
lokali najemcom), prawem oraz zasadami wipma spotecznego. Takie dziatanie GMK
rodzi podejrzenie stronnicgo.

2. Dyrektor Wydzialu Mieszkalnictwa - Pani Bury prareprezentagca GMK w
przedmiotowej sprawie radca prawny - Paribleta Bacziiska w sposéb arbitralny uznaty,
ze stosunek najmu lokali zostat rozrany. Z jednej strony ttumaczytye o tym rozstrzygnie
Sad, z drugiej strony przedzity to juz same stawiag sk w pozycji adu i w sposéb ktny i
sprzeczny z obowrujacym prawem uznatyze stosunek najmu wygast, podczas gdy
wypowiedzenie umowy najmu bylo niesve (m.in. z powodu barku zachowania
odpowiedniej procedury - braku pisemnego pod rygoreewanosci umocowania dla
drugiego wspotwigciciela nieruchomixi, brak zaproponowania ugody). Podczas rozméw
zmierzajcych do wyjanienia tych kwestii na argumenty najemcow, zamiadgielenia
rzeczowej prawniczej odpowiedzi Pani Batska stwierdzata: ,Nie pagiam” lub ,Pastwo

nie mog mnie przepytyw&" Pani Baczyska momentami zachowywata,gakby byta radg
prawnym nie GMK, a drugiego prywatnego wspoéketaiela nieruchomgi przy ul.
Stanistawskiego 5 w Krakowie.

3. Decyzje zostaly poele bez konsultacji z Wydziatlem Skarbu Miasta. Wgb8karbu
Miasta nie widzi przeszkdd do zniesienia wspotwddsnprzez wydzielenie lokalu, skoro
kwestia istnienia stosunku najmu nie zostala jedacznie okréona. Taki lokal mégtby by
nastpnie zbyty w drodze przetargu i finanse gminy l@yugierpiaty.



W zwiazku z powyszym uprzejmie progzo zainteresowanie¢sprzedmiotovy sprave,
zaznajomienia giz aktami sprawy (w szczegokoopz pismami najemcéw skierowanymi do
Przewodniczcego Rady Miasta Krakowa, ztmmymi do wiadoméci Pani Prezydent
Lecznarowicz oraz Pana prof. dr hab. Andrzeja Okbjaka take o odpowied na

nastpujce pytania:

1. Dlaczego Gmina w przedmiotowej sprawie dziatl@pmzecznéci, swoimi zadaniami
wilasnymi wynikagcymi z ustawy o samagdzie gminnym, niezgodnie z uchwaRady
Miasta Krakowa nr XXII/190/03 z dnia 27 sierpnia030r. w sprawie sprzeéa lokali
mieszkalnych, ustayv 0 gospodarce nieruchokotami oraz zasadami wspgeia
spolecznego?

2. Dlaczego GMK gby do pozbawienia najemcow ich domu?

3. Dlaczego radca prawny gminy stawia\si roli s3du i przesdza arbitralnie i catkowicie
blednie kwestie istnienia umowy najmu?
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