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Prezydent Miasta Krakowa

INTERPELACIA

w sprawie podziemi Rynku Gtéwnego i nieprawidtowosci w finansowaniu inwestycji

Opis problemu

Na pytanie nr 1. zadane w interpelacji z 23 stycznia 2008r:
Dlaczego 21.12.2005r. zostat uchwalony budzet przewidujacy wydatki na ,Modernizacje Rynku
Gtéwnego” w wysokosci 10.000.000 PLN podczas gdy w zawartych juz umowach Miasto podjeto
zobowigzania na kwote 18.413.584 PLN (rach.4)?

Otrzymatam odpowiedz:
Zawieranie przez Zarzgd Drdg i Komunikacji umowy na realizacje prac zwigzanych z przebudowg Rynku
Gldwnego zawieraty limity finansowe dostosowane do zapiséw budzetowych.
Szczegdfowe informacje dotyczace kwot zawartych umdw oraz odpowiednich zapiséw budzetowych
Prezydent Miasta Krakowa przedstawit w odpowiedzi nr OR-05.0057-1273/XXXII/08 z dnia 22 stycznia
2008 r. na Pani poprzednig interpelacje w przedmiotowej sprawie.

Szanowny Panie Prezydencie,
Niestety jedno zdanie Pana odpowiedzi zaprzecza drugiemu.
Przypatrzmy sie jak wygladaja informacje w odpowiedzi nr OR-05.0057-
1273/XXX11/08, pismie do ktdérego Pan mnie odsyla:

Moje pytanie:
(B) Jaka kwotg z budzetu Miasta otrzymata firma PAA ,Niegoda” w 2006 r. z tytutu:
- umowy z 20.07.2005r. (uwzgledniwszy aneks z 30.11.2005r.)
- umowy z 30.11.2005r.
(prosze poda¢ doktadny harmonogram realizacji ww. uméw w 2006r,)

Pana odpowiedz:
Firma Niegoda w 2006 r. z budzetu Miasta otrzymaita 2.354.447,59 zt,

Moje pytanie:
(D) Jaka kwote z budzetu Miasta otrzymata firma F.R.B. ,INTER-BUD"” w 2006 r. z tytutu:
- umowy z 07.09.2005r. (uwzgledniwszy aneks z 15.12.2005r.)
- umowy z 21,12.2005r.?
(prosze podac¢ doktadny harmonogram realizacji ww. uméw w 2006r.)

Pana odpowiedz:

Firma F. R. B. Inter — Bud w 2006 r. z budzetu Miasta otrzymata 11.237.078,66 zt

Jak Pan Prezydent widzi, z Panskich odpowiedzi jasno wynika, ze kwoty wydane w
roku 2006 z tytutu umoéw podpisanych pod koniec roku 2005r. przekraczaja 13,5 min
PLN.
Przy czym to nie jest koniec nieprawidtowosci.
Kwota 13,5 min PLN zostata wydana, natomiast pozostaje pytanie, jaka kwote zawieraty
umowy zawarte pod koniec 2005r. tuz przed uchwaleniem budzetu Miasta?
Z Protokotu Komisji Rewizyjnej jasno wynika, ze umowy zawarte przed uchwaleniem
budzetu, opiewaly na kwote ponad 18 min PLN. Zatézmy, ze Komisja Rewizyjna sie
pomylita, i zamiast 13,5 min dopatrzyta sie 18min PLN. Takze i przy takim, bardzo
korzystnym dla Pana zatozeniu, nastapity nieprawidtowosci finansowe, gdyz budzet na
2006r. uchwalony 21.12.2005r., przewidywat jedynie kwote 10 min PLN na Modernizacje
Rynku.

Szukajac usprawiedliwierr, pomyslatam sobie, ze Komisja Rewizyjna by¢ moze Zle
odczytata kwote podang w dokumencie budzetowym. Spytatam sie wiec Pana Prezydenta
jaka kwote przewidywal pierwotny budzet na Modernizacje Rynku?

W  piSmie OR-05.0057-1273/XXXI1/08, do ktdrego mnie Pan odsyta, dwukrotnie
pojawia sie stwierdzenie, ze pierwotny budzet, czyli ten uchwalony 21.12.2005r.,

przewiduje kwote 10 mIn na Modernizacje Rynku.
»Ad 4. Pierwotny budzet zadania pn. ,Modernizacja Rynku Gtéwnego” na 2006 r. wynosit 10.000.000 zt
Ad 6. Zarzad Drdg i Transportu dysponowat w 2006 r. kwotg 10.000.000 zt w pierwotnym budzecie”




Szanowny Panie Prezydencie,

Przyznaje, ze w lekka konsternacje wprawita mnie odpomedz Pana Prezydenta na
drugie pytanie interpelacji z 23 stycznia 2007r. By¢ moze wynika to z tego, ze
odpowiedzi tej udzielit mi z Pana upowaznienia Pan Prezydent T. Trzmiel.

Na pytanie:
Jaka kwote wydatkéw na remont Rynku Gléwnego przewidywat projekt budzetu na 2006r. przedstawiony

Radnym w jeszcze w 2005r,?

Uzyskatam odpowiedz:
Projekt budzetu Miasta Krakowa na 2006 rok przewidywat na realizacje przedmiotowego zadania

11 000 000 zt (analogiczna kwota zapisana w autopoprawce).

Zaktadajac wersje korzystniejsza dla Pana, a wiec — troche paradoksalnie - ze to
nie Pan ma racje, tylko Pana Zastepca, dalej brakuje nam pieniedzy na umowy podpisane
przed przyjeciem budzetu na 2006r. Mamy w budzecie - zatézmy - 11 miliondéw, a
umowy byty juz podplsane na ponad 18 min, a przy wersji korzystniejszej dla Pana 13,5
min PLN.

Szanowny Panie Prezydencie,

Przy okazji wykrytych przeze mnie nieprawidtowosci finansowych, dotyczacych
inwestycji nadzorowanych przez Pana Dyrektora Jana Tajstera, chciatabym poruszy¢
jeszcze jedna bardzo niepokojaca sprawe zwigzana z Panem 3. Tajsterem i
nieprawidtowosciami dotyczacymi finanséw publicznych. Na stronie internetowej Gazety
Wyborczej pod datg 6 lutego 2008r. mozna byto przeczytaé artykut red. Szymona

Jadczaka pt. ,NIK negatywnie o Tajsterze”. W artykule tym czytamy m.in.:
Jamanie prawa budowlanego, naruszanie dyscypliny -finanséw publicznych, zatrudnianie ludzi bez
kwalifikacji, omijanie ustawy o zaméwieniach publicznych - to tylko niektdre z nieprawidiowosdci, ktére
Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzita w jednostce zarzadzajacej krakowskimi drogami. (...)
Najpowazniejsza z nich to naruszanie przez jednostke Tajstera prawa o zaméwieniach publicznych.
Sprawa dotyczy umdw podpisywanych z firmg Zaktad Zabezpieczenia Ruchu Drogowego na utrzymanie i
remonty oznakowania pionowego drég. Gdy pod koniec 2005 r. wygasta umowa z ZZRD, KZD
kontynuowato ja bez przetargu, ktory zostat ogloszony dopierc po niemal dwdch miesigcach, a
rozstrzygnigty... 29 grudnia 2006 r. Przez ten czas ZZRD z wolnej reki otrzymat od jednostki kierowanej
przez Tajstera zamdwienia na taczng sume 1,6 min zh "W.ocenie NIK, udzielenie powyzszych zamodwieri z
wolnej reki nastapito z naruszeniem przepiséw prawa o zaméwieniach publicznych (...), a tym samym
stanowito (...} naruszenie dyscypliny finansdw publicznych" - czytamy w dokumencie Izby. (...)
Jak dowiedziata sig "Gazeta", NIK przygotowuje zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa
przez osoby odpowiedzialne za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych.”

Pytania
Po naSW|etlemu problemu, zwracam sie z uprzejma prosba do Pana Prezydenta o
odpowiedz na nastepujace pytania, zgodnie z przyjeta przeze mnie numeracja:

1. Na jaka faczna kwote opiewaty umowy, oczywiscie po uwzglednieniu z anekséw z
firma Niegoda 30.11.2005r. i firmg F. R. B. Inter - Bud z 15.12.2005r.

2. Prosze wyjasni¢ mi, czy pierwotny budzet na rok 2006 przewidywat na

Modernizacje Rynku Gtéwnego 11 min PLN (wersja prezydenta T. Trzmiela) czy 10

min (wersja Pana Prezydenta)? ,

Na jakiej podstawie prawnej podpisano umowy pod koniec 2005r. z firma Niegoda

30.11.2005r. i firmg F. R. B. Inter — Bud z 15.12.2005r., mimo, ze budzet (a w

zasadzie Panski projekt budzetowy) nie przewidywat odpowiedniej- kwoty,

koniecznej do ich realizacji? Prosze podac¢ Ustawe a takze jej punkty, na ktére Pan

sie powotuje.

4. Prosze o przekazanie mi kopii raportu NIKu, o ktérym wspomina red. Szymon
Jadczak w artykule pt. ,NIK negatywnie o Tajsterze”.
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Katarzyna Migacz
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