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Mirostaw Gilarski | Krakéw, dnia 1 lipca 2009 r.
Radny Rady Miasta Krakowa

INTERPELACJA ( l1

Panie Prezydencie,

Nawigzujac do swojej interpelacji z dnia 20 maja br. — na ktéra nadal nie uzyskalem
zadnej konkretnej odpowiedzi (ktérej z niecierpliwoscia oczekuje), chciatbym prosié
o0 nastepujace informacje:

Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (UOKiK) od poczatku roku wydat juz
kilkanascie decyzji w sprawie naduzywania pozycji dominujacej na rynku zaopatrzenia
w wodg i odprowadzania $ciekow m.in. MPWiK w Rzeszowie musi zaplaci¢ 430 tys. zl.
Zaspokajanie tych potrzeb nalezy do zadan wlasnych gminy. Gminy czesto przerzucaja np. na
klientow wykonanie robot zwigzanych z przylaczeniem do sieci. Gmina w ten sposob
wykonuje swoje ustawowe obowiazki za oplata mieszkancow (tak jak w przypadku tzw.
Lokalnych Inicjatyw Inwestycyjnych LII). Jakie w tym zakresie sg regulacje prawne
pomigdzy MPWiK, a odbiorcami jej ustug? Czy nie dochodzi do podobnych naduzy¢?

Ponizej przypominam Panu pytania z interpelacji zgtoszonej 20 maja br.

»1. Oszacowanie skutkéw finansowych dla Miasta (MPWIK S.A.), potencjalnych zwroidéw
bezprawnie pobranej oplaty wraz z odsetkami. ' '
2. Wskazanie okresu oraz uchwal RMK z poprzednich kadencji samorzqdu, kidre zmuszaly
mieszkancow Krakowa do ponoszenia oplat za przylgczenie do miejskiej sieci wodociqgowej i
kanalizacyjnej.

3. Opracowanie ewentualnie procedury zwrotu oplaty przylqczeniowej, tak aby zapobiec fali
pozwow oraz narazajqcych Miasto na dodatkowe koszty zwiqzane z odsetkami i kosztami
procesowymi. :

4. Ujecie przedmiotowego zagadnienia w analizie zwiqzanej z uchwalq kierunkowq RMK
dotyczqcej rekompensat dla czlionkow spolecznych komitetow dzialajqcych w ramach
Lokalnych Inicjatyw Inwestycyjnych (L1I), ktora przyjela Rada Miasta Krakowa na poczqtku
tego roku.” '

Otrzymuja:
1. Adresat,
2. ala.






