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Dotyczy: sprawa z dyzuru radnego. Park Miejski Miyndéwka Krolewska.

Panie Prezydencie w zwigzku z zagrozeniem w realizacji programu inwestycyjnego : ,Park
Miejski Miynéwka Krélewska” proszg o zbadanie skutkéw i wyjasnienie przyczyn podejmowanych
przez Urzad Miasta Wydziat Skarbu decyzji i dziatan zmierzajgcych do uniemozliwienia realizacji
badZ rezygnacji z wykonania tak waznej i potrzebnej spofecznie inwestycji poprzez sprzedaz na

wolnym rynku nieruchomosdci $cile zwigzanych z tym programem inwestycyjnym.

Opierajac si¢ na dokumentacji dostarczonej podczas mojego dyzuru przez _
- stwierdzam ze dnia 29.07.1999 r Aktem Notarialnym Nr 4907/99 ( zat. Nr 1) nabyt w

drodze licytacji publicznej prawo wieczystej dzierzawy dziatki nr 239/3 o powierzchni 0,2903 ha
potozonych w obrgbie 49 w Krakowie - Mydlnikach dz. Krowodrza. —
Dalej przytaczam informacje i propozycje przekazane mi przez_:
Dnia 23.09.1999r. Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr 1052/99 i potwierdzone Aktem
Notarialnym Rep. A. nr 11316/99 z dnia 04.10.1999r. ( zat. Nr 2) Miasto Krakéw wykonato prawo
pierwokupu nabytej przeze mnie dziatki 239/3 , w dziale Il powyzszego aktu jako uzasadnienie

przejecie dziatki podano jako cel cytuje: ,, przeznaczenie tej dziatki na zadanie inwestycyjne nr 2/1
realizacja Parku Miejskiego Miyndéwka Krélewska” .

- W celu realizacji tej inwestycji z inicjatywy Inwestora decyzjg Prezydenta Miasta z dnia
15.10.1999r (zat. Nr 3) dokonano podziatu dziatek lezacych wzdluz cieku wodnego Miynéwka
wyodrebniajac pas gruntu przeznaczony na Park.

- Uznajac za celowe i uzasadnione spofecznie przeznaczenie czgsci terenu na Park Miejski ,
jako wieczysty uzytkownik dwdch innych dziatek polozonych przy cieku Miynéwki zaproponowalem
oddanie zaplanowanych na Park oddzielonych na ten cel dziatek 239/22 o pow.=0,0734 ha i 239/26 o
pow. 0,0764 ha w zamian na lezacg poza planami Parku, a przylegajaca do mojej innej nieruchomosci
dziatke nr 239/21 o pow. 0,232 ha ( odebrang mi wczesniej prawem pierwokupu) za doplatg z mojej
strony do r6znicy powierzchni 0,0822 ha po obowigzujacej cenie rynkowe;.

- Pierwszg propozycje zlozylem jeszcze w 1999 roku w trakcie negocjacji w Wydzialem
Skarbu Urzedu Miasta Krakowa bez zainteresowania ze strony Wydzialu Skarbu.(zat.4)

-Kolejng druga propozycj¢ zamiany dzialek zlozylem do UM Referat ds. Inwestycji

Strategicznych w dniu 27.12.2000 r. przy okazji projektowania kanalizacji sanitarnej dla rejonu ( zal.
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Nr 5), oraz do Projektanta i Komitetu Spotecznego budowy kanalizacji w dniu 12.01.2001r. ( zat nr
6)

- W dniu 17.12.2001 roku ponowitem propozycj¢ zamiany nieruchomosci dla pozyskania
dzialek potrzebnych dla Parku ,ale Inwestor ZGK ul. Za Torem, ani MPWiK ul.Senatorska , ani Urzad
Miasta i Rada Dzielnicy nie byly zainteresowane pozyskaniem tych dziatek dla programu Park
Miejski Mlyndéwka Krolewska ( Pismo- zat. Nr 7).

Nadmieni¢ nalezy ,ze przez kilkanascie lat cigglych obietnic przed wyborami kandydatéw na
radnych w zakresie realizacji tej inwestycji nie podj¢to konkretnych dziatan w celu pozyskania terenu
dla jej realizacji. Istnieja wprawdzie uchwaty Rady dzielnicy VI Bronowice z dnia 25.04.2013r. nr
XXCI1/242/2013 o koniecznosci realizacji projektu Parku Mtyndwka, oraz plan zagospodarowania
dzielnicy przewidujacy Budoweg ,,Parku Miejskiego Mtynowka Krélewska”, ale sktadane przeze mnie
propozycje oddania potrzebnych dla inwestycji dziatek ( ostatnia propozycja zlozona zostata w dniu
31.01.2017r. = zal 7 a) w zamian za wylaczong z planu parku sgsiadujaca z mojg nieruchomoscia
dziatke 239/21 s3 odmownie zatatwiane pomimo, pozytywnych dla pozyskania tych dziatek opinii i
uchwal jednostek kompetentnych w tej sprawie w tym:

a/.Opinia Urzedu Miasta Krakowa Wydzial Planowania Przestrzennego z dnia 04.01.2017r
potwierdzajaca, ze dzialka 239/21 moze by¢ przedmiotem zbycia na cele ustugowe.(zat. 8)

b/. Opinia Zarzadu Zieleni w Krakowie z dnia 22.12.2016r. potwierdzajaca, ze dziatka 230/21
nie jest objeta planami Parku i moze by¢ przedmiotem obrotu.( zat. 8 a)

¢/. Uchwala Rady Dzielnicy VI Bronowice z dnia 09.lutego 2017r. Nr XXXV1/266/2017

negatywnie opiniuje zbycie dziatki nr 239/21 w drodze przetargu nieograniczonego w zwigzku z

mozliwoscia zamiany tej dzialki na potrzebne dla realizacji Parku Miejskiego Miynodwka Krélewska

dziatek 239/22 oraz 239/26 za uzgodniona doplatg ze strony nabywajacego dziatke nr 239/21.( zal. 9)

d/. Opinia Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie potwierdzajaca, ze
Uchwata Rady Dzielnicy j.w. oraz opinia Zarzadu Zieleni Miejskiej powinny by¢ realizowane
zgodnie z ich stanowiskiem. ( zat. 10)

W s$wietle powyzszych faktow argumenty Wydzialu Skarbu Urzgdu Miasta Krakowa
przedstawione w odmowie zamiany dzialek pismo z dnia 08.05.2017r. ( zat nr 11) stajg si¢
niezrozumiale i zajete w pismie stanowisko zbycia dziatki 239/21 w drodze licytacji publicznej bez
uzyskania w zamian kolejnych nieruchomosci potrzebnych dla Parku wydaje si¢ mie¢ na celu jedynie
biznesowe spojrzenie na sprawe bez uwzglednienia opinii zawartej w Uchwale Rady Dzielnicy z
09.02.2017r, oraz bez analizy spotecznych skutkéw takiej decyzji. Ponadto taka decyzja jest
niezgodna z prawem, poniewaz ustaty przyczyny prawa pierwokupu i nieruchomos¢ powinna zostaé¢
zwrbcona pierwotnemu wiascicielowi zgodnie z Ustawg o gospodarce nieruchomosciami — (Art.
37p2 ppl i 4 oraz Art.136 do 142 szczegdlowo opisujacy obowigzek zwrotu nieruchomosci.)
.Dotychczasowe dziatania Wydziatu Skarbu prowadza do zablokowania lub rezygnacji z wykonania
inwestycji ,,Park Miejski Miynéwka Krolewska” Nadto proponowana przez Wydzial Skarbu
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sprzedaz ,,moich dziatek” po zanizonej cenie w skutek dziatania Urzgdu Miasta przez podziat i plan
zagospodarowania jest mocno krzywdzaca dla mnie, poniewaz ceny rynkowe w tej okolicy sg o 50 do
100 % wyzsze od proponowanych przez Urzad, a ponadto fakt przekazania dziatek 239/22 i 239/26 na
Park znacznie obniza atrakcyjno$¢ inwestycyjng pozostatych sgsiednich dziatek 239/23 i 239/27 z
uwagi na niekorzystny ksztatt po podziale ,oraz na bezposrednie sgsiedztwo przysztego Parku. Z tych
powod6w nie planujemy sprzedazy tych dziatek, a jedynie zamiane z doptatg do réznicy powierzchni
, poniewaz teren ten stanowi zaplecze prowadzonej firmy i jest potrzebny dla utrzymania pracy dla
kilkudziesigciu rodzin .

Skoro ustala podstawa przymusowego przejecia praw wiasnosci w interesie spolecznym,
czyli: cytuje za Aktem Notarialnym: przeznaczenie nieruchomosci na zadanie inwestycyjne nr 2/1
realizacja ,, Park Miejski Mlynéwka Kroélewska motywujace Urzad Miasta do skorzystania z prawa
pierwokupu dziatki 239/3, to Wiadze Miasta Krakowa w zgodzie z prawem i poczuciem
sprawiedliwosci  winny dokona¢ zwrotu zbgdnej czgéci odebranej wczesniej nieruchomosci
pierwszemu wilascicielowi na warunkach uczciwej biezacej wyceny réznicy powierzchni , pozyskujac
przy tym niezbedne dla wiasnych inwestycji inne sgsiednie nieruchomosci .

W poczuciu odpowiedzialnosci za realizacjg tej spotecznie waznej inwestycji przez ponad 20
lat powstrzymywatem si¢ z docelowym zagospodarowaniem tego terenu nie rozpoczynajac inwestycji
na tych dziatkach czekajagc na wiasciwe decyzje Wladz Miasta. Jestem przekonany, ze w celu
pozyskania kolejnych $rodkéw finansowych Miasto nie musi wystawia¢ na licytacje publiczng tej
dzialki, poniewaz posiada w swoich zasobach setki innych nieruchomosci, ktére nie posiadajg
charakteru zabytkowego cieku wodnego i nie mogg by¢ przeznaczone na realizacje tek waznej
spolecznie ,historycznie i kulturowo inwestycji . Dzialek miejskich do sprzedazy w Krakowie jest
wiele , ale Mlynéwka Kroélewska w Krakowie jest tylko jedna. Szkoda byloby zniweczy¢ tak pigkny
kawalek historii Krakowa dla niewielkiej korzysci materialnej zainteresowanych licytacja publiczng
dzialki nr 239/21. Zaktadajac , ze Polska jest Panstwem Prawa pozostaj¢ w przekonaniu , ze zbgdna
dla celow spotecznych inwestycji dziatka 239/21 wréci do pierwotnego wilasciciela z poszanowaniem
obowigzujgcego prawa i elementarnego poczucia sprawiedliwosci. Jest jeszcze czas na uratowanie

tego atrakcyjnego dla historii Krakowa miejsca dlatego wnioskuje o wstrzymanie licytacji dziatki nr

239/21 do czasu ponownej analizy skutkéw wyzbycia si¢ mozliwosci pozyskania dziatek potrzebnych
dla realizacji Inwestycji Park Miejski Miynéwka Krélewska ktéry w przysztosci moze byé chlubg
dzielnicy Bronowice, a nawet stanie si¢ atrakcjg historyczng Miasta Krakowa.

Ponawiajgc skladang wczesniej ofert¢  uprzejmie proszg o ponowne rozwazenie mojej
propozycji zamiany dzialek 239/21 na dziatki 239/23 i 239/26 z mojg doptatg do cen rynkowych dla
réznicy powierzchni czyli za 0,0822 ha.

Z powazaniem || NG

Zamieszkaly: | Bole osior

3
[wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r.
o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylqczyl Ryszard Marek Peilnomocnik Prezydenta Miasta
Krakowa ds. Ochrony Informacji Niejawnych]





