PREZYDENT MIASTA KRAKOWA

25 CZE. 2015
OR-03.0003.572.2015 Krakow,

Pan
Adam Kalita
Radny Miasta Krakowa

W odpowiedzi na Pana interpelacj¢ w sprawie zakupu przez pracownikéw UMK
identyfikatoréw po preferencyjnych cenach, zgltoszong na sesji Rady Miasta Krakowa w dniu
10 czerwcea 2015 1., uprzejmie informujg:

Problematyka pobierania oplat za korzystanie z drég publicznych regulowana jest
przepisami ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jednolity z 2015 r.:
Dz. U. poz. 460 z p6zn.zm.), w ktorej w sposob wyrazny wskazano istnienie obowigzku, a nie
jedynie mozliwoséci, ponoszenia przez uzytkownika pojazdu samochodowego optat za
korzystaniec z drég publicznych. Uksztaltowanie krggu podmiotéw obowigzanych do
ponoszenia oplat za postdj pojazdu na drogach publicznych objetych strefa platnego
parkowania we wskazany sposob powoduje, ze krag podmiotow uprawnionych do zerowej
lub obnizonej stawki oplat za parkowanie pojazdéw nie moze by¢ w sposob dowolny
rozbudowywany 1 ksztaltowany. Stosownie do przepiséw ustawy o drogach publicznych,
radzie gminy przystuguje m.in. kompetencja do ustalenia wysokosci stawek oplat za
parkowanie oraz wprowadzenia oplat abonamentowych lub zryczaltowanych oraz zerowych
stawek oplat dla niektérych uzytkownikow drogi. Jednakze swoboda dzialania rady gminy
winna miesci¢ si¢ w granicach upowaznienia ustawowego i1 zgodnie z intencjg ustawodawcy
powinna uwzglednia¢ cel regulacji ustawowe;.

W swietle powyzszego, wprowadzenie postulowanej mozliwosci zakupu przez
pracownikow Urzedu Miasta Krakowa abonamentu postojowego w nizszej niz podstawowa
stawce, mogloby naruszy¢ obowigzujacy porzadek prawny poprzez dokonanie zroznicowania
stawek oplat za parkowanie pojazdow samochodowych w sposob powodujacy swobodne
i nieusprawiedliwione  uprzywilejowanie okreslonej grupy adresatow  uchwaly
nr XX1/229/2011 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 lipca 2011 r. (z pézn. zm.). W ocenie
Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie nie ma podstaw prawnych do
przyznania grupie podmiotéow stanowigcych pracownikow Urzedu Miasta Krakowa
dodatkowych przywilejow nie wynikajacych z ich ustawowo okreslonego statusu.

Analizujac przedmiotowg kwesti¢ nalezy zwroci¢ takze uwage na argumentacje
podniesiong przez Wojewod¢ Malopolskiego w rozstrzygnigciu nadzorczym nr PN.IL0911-
90-10 z dnia 20 lipca 2010 r., iz podstawa uprzywilejowania podmiotéw, co do mozliwosci
nabycia abonamentéw postojowych na preferencyjnych warunkach nie moze by¢




usprawnienie wykonywania przez nich obowigzkow zwlaszcza w sytuacji, w ktorej moze to
doprowadzi¢ do utrudnienia w wykonywaniu prac przez pozostate podmioty korzystajace
z drog publicznych 1 mozliwosci parkowania w strefie platnego parkowania.

Przyznanie wnioskowanych bonifikat w istotny sposob naruszyloby normy
obowigzujacego prawa stanowiace upowaznienie do podjecia uchwaly, tj. art. 13b ust. 3
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, jak i konstytucyjnie gwarantowang
zasade rownosci podmiotow wobec prawa wyrazong w art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej oraz normy ujgte w art. 2 1 7 Konstytucji, wedlug ktorych Rzeczypospolita Polska
jest demokratycznym panstwem prawnym urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwosci
spolecznej, w ktorym organy wladzy publicznej dzialajg na podstawie i w granicach prawa.

Otrzymujg:
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