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Michal Drewnicki
Radny Miasta Krakowa

W odpowiedzi na Pana interpelacj¢ w sprawie decyzji pozwolenia na budowe
na osiedlu Kolorowym w rejonie posiadtosci nr 25 (25B), zgloszong na sesji Rady Miasta
Krakowa w dniu 8 czerwea 2016 r., uprzejmie informujg:

Decyzjg nr 733/2013 z dnia 12 kwietnia 2013 r. zostal zatwierdzony projekt
budowlany i udzielono pozwolenia na budowe dla zamierzenia budowlanego pn. ..Budowa
budynku mieszkalnego wielorodzinnego z czescig uslugowg na parterze, oraz garazem
podziemnym, wraz z instalacjami wewnetrznymi: wod.-kan., c.o0., eNN, gazowg, wentylacja
mechaniczng, elementami malej architektury (murami oporowymi), miejscami postojowymi
naziemnymi, oraz zjazdem z drogi wewnetrznej, wraz z przylgczem kanalizacji
ogolnosplawnej, przy al. Jana Pawla I w Krakowie, na dz. nr 35/17, 35/40 obr. 51 Nowa
Huta™ (sygnatura sprawy: AU-01-3.6740.1.195.2013.KPL). Decyzja ta stata sie ostateczna
z dniem 1 czerwca 2013 1.

Nastepnie powyzsza decyzja pozwolenia na budowe zostala przeniesiona na rzecz
nowego inwestora decyzjg nr 168/5/2013 z dnia 5 lipca 2013 r. (sygnatura sprawy:
AU-01-3.6740.5.185.2013.KPL).

W kwestii wplywu omawianej inwestycji na uklad urbanistyczny Nowej Huty
informuje¢, ze Miejski Konserwator Zabytkow w pismie z dnia 13 czerwca 2016 r. (znak:
KZ-02.0003.2.2016.EB) wskazal, iz przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne zostalo
przeanalizowane na etapie koncepcji oraz pozwolenia na budowe w oparciu o ustawe z dnia
23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. nr 162 poz. 1568).

Zdaniem stuzb konserwatorskich planowana na dzialce nr 35/17 obr. 51 Nowa Huta
inwestycja nie wplynie negatywnie na uklad urbanistyczny Nowej Huty i w zwigzku z tym
zostala ona dopuszczona zardéwno na etapie postepowania o pozwolenie na budowe, jak
i w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Centrum Nowej Huty”
uzgodnionym przez Malopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.

Do wniosku o pozwolenic na budowg inwestor przedlozyl migdzy innymi ostateczne
pozwolenie Miejskiego Konserwatora Zabytkow w Krakowie nr 619/12 z dnia 30 listopada
2012 r. (znak: KD-01-1.4125.1.71.2012.EB) oraz pismo Miejskiego Konserwatora Zabytkow
w Krakowie z dnia 7 marca 2013 r. (znak: KD-01-1.4120.6.6.133.2013.EB) potwierdzajace,
ze zatwierdzony projekt budowlany jest dopuszczalny z konserwatorskiego punktu widzenia.
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W kwestii zgodnosci omawiane]j inwestycji z miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego wyjasniam, iz zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. nr 89 poz. 414), przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowg Iub
odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego wlasciwy organ sprawdza migdzy
innymi zgodno$¢ projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego i innymi aktami prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu.

Decyzja pozwolenia na budowe nr 733/2013 zostala wydana w dniu 12 kwietnia
2013 r.. a zatem przed wejsciem w zycie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,.Centrum Nowej Huty”, ktéry obowigzuje od dnia 31 grudnia 2013 r.
Stad tez organ nie badal zgodnosci planowanej inwestycji z ustaleniami ww. planu.

Whniosek o pozwolenie na budowe zostal zlozony w terminie waznosci decyzji
o ustaleniu warunkéw zabudowy nr AU-2/7331/3158/07 z dnia 11 pazdziernika 2007 r.
(sygnatura sprawy: AU-02-2.MSA.7331-4158/06) — przeniesionej na rzecz nowego inwestora
decyzja nr AU-2/7331/3734/09 z dnia 15 grudnia 2009 r. (znak: AU-02-2.MSA.7335-278/09).

Projekt budowlany byl zgodny z ustaleniami ww. decyzji o ustaleniu warunkow
zabudowy.

W sprawie powiadomienia osob (prawnych, fizycznych) o planowanym zamierzeniu
inwestycyjnym informuj¢, ze stronami w postgpowaniu zakonczonym wydaniem decyzji
o pozwoleniu na budowe nr 733/2013 z dnia 12 kwietnia 2013 r. byli:

— inwestorzy (dwie osoby fizyczne),

—  wlasciciel dzialki nr 35/17 obr. 51 Nowa Huta (spotka jawna),

—  wlasciciele dzialki nr 35/16 obr. 51 Nowa Nowa Huta (cztery osoby fizyczne),
—  Wydzial Skarbu Miasta UMK,

—  Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie.

Jednoczesnie informuje, iz po rozpoznaniu wniosku z dnia 23 maja 2016 r. Wspolnoty
Mieszkaniowej budynku os. Kolorowe 25 w Krakowie, reprezentowanej przez Zarzad
Wspdlnoty, postanowieniem z dnia 16 czerwca 2016 r. wznowiono posigpowanie w sprawie
zakonczonej wydaniem decyzji pozwolenia na budowg nr 733/2013 z dnia 12 kwietnia
2013 r. (sygnatura sprawy: AU-01-3.6740.1.884.2016.DSZ). W uzasadnieniu wniosku
wskazano, iz ww. Wspolnota Mieszkaniowa zostata pominigta jako strona w przedmiotowym
postepowaniu, co stanowi przeslanke wznowienia postepowania okreslong w art. 145 § 1 pkt
4 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. nr 30
poz. 168). tj. brak udzialu strony w postepowaniu bez wlasnej winy.

Aktualnie w Wydziale Architektury i Urbanistyki UMK rozpatrywany jest wniosek
Wspélnoty Mieszkaniowe]j budynku os. Kolorowe 25 w Krakowie (zlozony w dniu 8 czerwca
2016 r. jako uzupelnienie wniosku z dnia 23 maja 2016 r.) dotyczacy wstrzymania wykonania
ww. decyzji pozwolenia na budowg.

Ponadto informuje, iz w dniu 17 maja 2016 r. zarzadca i administrator nieruchomosci
budynkoéw nr 25 i 26 na osiedlu Kolorowym, tj. P.P.U. Adrem” S.A. zlozyl do Wydzialu
Architektury i Urbanistyki UMK wniosek o natychmiastowe cofinigcie pozwolenia na budowg
e 733/2013 oraz wstrzymanie wszelkich prac  budowlanych na dzialkach nr 33/17
i 33/40 obr. 31 Krakow-Nowa Huta, ktory zostal zarejestrowany pod sygnaturg AU-01-
3.670.677.2016.DSZ.

Poniewaz zlozony wniosek nie byt kompletny, wnioskodawca zostal wezwany do jego
uzupelnienia o dokumenty wskazane w pismie z dnia 30 maja 2016 r., w tym migdzy innymi
doprecyzowanic zgdania, gdyz przedstawione w piSmie z dnia 17 maja 2016 r. zarzuty




wskazujg na mozliwos¢ uruchomienia réznych trybéw postepowan. Organ administracji nie
jest wladny sam rozstrzyga¢ w tym zakresie, ale powinien wezwa¢ wnoszacego do wskazania
trybu, ktorego uruchomienie bylo jego intencjg. Wnioskodawca udzielil odpowiedzi pismem
z dnia 9 czerwea 2016 r. (data wplywu do UMK: 14 czerwea 2016 1.).

Aktualnie Wydzial Architektury i Urbanistyki UMK oczekuje na zlozenie w tej
sprawie stosownych wyjasnien przez inwestora, do przedstawienia ktorych zostal wezwany
pismem z dnia 13 czerwea 2016 r., niezbednych celem prawidlowego rozpoznania zgdania
zawartego w pismie z dnia 17 maja 2016 1.

Otrzymujg:

Adresat

Wydziat Architektury i Urbanistyki
Miejski Konserwator Zabytkow
Biuletyn Informacji Publiczne;j
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