PREZYDENT MIASTA KRAKOWA

OR-03.0057-3476/XCI/10 Krakéw, 11 02. 2010

Pan
Marek Stelmachowski
Radny Miasta Krakowa .

W odpowiedzi na Pana interpelacje w sprawie sprawdzdania Zespotu Zadaniowego ds.
rodzinnych ogrédkéw dziatkowych, zgtoszong na XCI Sesji Rady Miasta Krakowa w dniu

3 lutego 2010 r., w zataczeniu przekazuj¢ wnioskowane dane.

Otrzymuja:
1. Adresat + zatgcznik

2. Biuro Planowania Przestrzennego

3. Pelnomocnik ds. Ochrony Informacji Niejawnych
4. Biuletyn Informacji Publicznej

5. A/



URZAD MIASTA KRAKOWA

Biuro Planowania Przestrzennego

31-047 Krakow, ul. Jozefa Sarego 4

BP-01-1.NST.0718-209/09 © Krakow, dnia (4 r’;\ Z@
- 4L 2 AN
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Dotyczy: przekazania sprawozdania koficowego z prac Zespolu Zadaniowego ds. r.o.d., zgodnie
z Zarzadzeniem Nr 2211/2008 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 pazdziernika 2008 r. '

Pan
Jacek Majchrowski
Prezydenta Miasta Krakowa

W nawigzaniu do Zarzadzenia nr 2211/2008 Prezydenta Miasta Krakowa
z dnia 31 pazdziernika 2008 r. w sprawie powolania Zespolu Zadaniowego ds. rodzinnych
ogrodéw dziatkowych przekazuje Panu Prezydentowi sprawozdanie z prac Zespolu wraz
z zalacznikami, z uprzejma prosba o jego akceptacje. ’
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Koncowe sprawozdanie , : o
z dzialalnosci pracy Zespotu Zadaniowego ds. rodzinnych ogrodéw dziatkowych w Krakowie
’ L powolanego ,
Zarzadzeniem nr 2211/08 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 pazdziernika 2008 r.

s

W sktad Zespohu weszli: _ : v

1) Przewodniczqca_— Magdalena Jagkiewicz — dyrektor Biura Planowania Przestrzennego

2) Zastepca Przewodniczacej — Anna Trembecka — zastepea dyrektora Wydziatu Skarbu Miasta
3) Czlonkowie: v o ' o
- Magdalena Snela -~ Wydziat Skarbu Miasta, ,

- Pawel Mleczko - Biuro Planowania Przestrzennego,

- Natalia Stec — Biuro Planowania Przestrzennego,

- Grzegorz Stawowy ~ Radny Miasta Krakowa,

- Stanistaw Rachwat — Radny Miasta Krakowa,
- Wiodzimierz Pietrus - Radny Miasta Krakowa,

- Romuald Nocus - Polski Zwigzek Dziatkowcdw Okregowy Zarzad Malopolski,

- Halina Kmieciak - Polski Zwigzek Dzialkowcow Okregowy Zarzad Malopolski,

- Barbara Gabrys - Polski Zwiazek Dziatkowcéw Okregowy Zarzad Matopolski,

- Tadeusz Bieniek - Polski Zwiazek Dziatkowcéw Okregowy Zarzad Matopolski,

4) Sekretarz — Michat Michalski - Wydzial Skarbu Miasta ‘

2. Obstuga prawna Malgorzata Zymanska - Radca Prawny w Zespole Radcow Prawnych

Zespot w okresie sprawozdawczym od dnia powolania w/w zarzadzeniem odbyt nastepujaca

ilos¢ posiedzen plenarnych: : S

1.~ 2008 r. - 2 posiedzenia: 4 grudnia, 11 grudnia ‘ )

2. 2009 r. - 9 posiedzen: 8 stycznia, 22 stycznia, 5 lutego, 5 marca, 19 marca, 2 kwietnia,
14 maja, 4 czerwca, 2 lipca.

Z kazdego posiedzenia zostat spoqudzony protokot wraz z lista obecnosci.

Giéwnym zadaniem Zespoh Zadaniowego, wyszczegolnionym w zarzadzeniu nr 221 1/2008
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 pazdziernika 2008 r. (§ 2 pkt 1, 2 1 3), bylo ustalenie
zasad ~ przeznaczania terenéw, uzytkowanych  przez = rodzinne ogrody  dziatkowe
w sporzadzanych planach miejscowych. Zadanie to zostalo zrealizowane, czego rezultatem sg
sformulowane wnioski (zal. nr. 1 i 2) oraz tabela analityczna (zal. nr. 3) ilustrujaca
rekomendacje mozliwych przeznaczen w planach miejscowych terenéw uzytkowanych przez
rodzinne ogrody - dzialkowe, w . zalezno$ci. od stanéw prawnych poszczegélnych
. nieruchomosci oraz statusu danego rodzinnego ogrodu dziatkowego. ‘ G
- W pracach Zespolu zostaly wykorzystane aktualizowane na biezaco dane, uzyskane przez, -
- Wydziat Skarbu w toku prowadzonej szczegélowej inwentaryzacji i analizy, obejmujacej;

-~ spis rodzinnych ogroddw dziatkowych wystepujacych w rejestrze PZD wraz 7 oznaczeniem
~ nieruchomosci, naktérych_siqboneyznajdujac"1 S T TR T
- —uaktualniony stan prawny poszczegélnych nieruchomosci, zbadany na podstawie ksiag

wieczystych, O N
*~informacje o dokumentach potwierdzajacych zalozenie ogrodu, =

: Inwentaryzacja zostala zakonczona dla trzech dzielnic Krakbwa (Krowodrza, A'ﬁodé‘ér, =

Srédmiescie), prace w obszarze dzielnicy Nowa Hutasgwtoku,




W wielu wypadkach stwierdzono réznice danych uzyskanych w wyniku prac Wydzialu
Skarbu w stosunku do informacji posiadanych przez PZD i te kwestie podlegaly odrgbnym
wyjasnieniom z udzialem zainteresowanych. : ' '

Z uwagi na stopien skomplikowania spraw wiasnoéciowych i zwiazanych z powstaniem
poszczegéinych ogrodéw dziatkowych oraz szeroki zakres prowadzonych prac planistycznych,
réwniez przez wykonawcéw spoza UMK, zaproponowany zostal schemat procedury
- wewngtrznej, zapewniajgcy stosowanie wypracowanych zasad postepowania. ~
Dodatkowym efektem prac Zespolu  Zadaniowego ds. rodzinnych ogrodéw dziatkowych
w odniesieniu do terenéw na ktérych znajduja sie rodzinne ogrody dziatkowe, jest ztozony
wniosek do Opracowywanego ‘Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania -
przestrzennego o utrzymanie istniejacych rodzinnych ogrodéw dziatkowych. L

Prace nie doprowadzily do formalnej akceptacji wypracowanych rezultatéw przez wsZystkich ‘
cztonkéw Zespotu. , :
Whnioski- koficowe nie zostaly podpisane przez Panéw radnych: Wlodzimierza Pietrusa
i Stanistawa Rachwala, ktérzy zglosili swoje uwagi i zastrzezenia do niektérych z nich oraz
zlozyli wnioski dodatkowe. Przedstawiciele PZD przekazali swoja wersje wnioskéw i czesé
uwag zostala uwzgledniona. W odniesieniu do niektérych wnioskéw i rekomendacji
postepowania nie wyrazili - opinii. W ostatecznogci przedstawiciele PZD odméwili
potwierdzenia akceptacji tych wnioskéw, co do ktérych nie zglaszali uwag., :

Z uwagi na to, ze dalsze prace Zespotu nie rokuja zmian dotychczasowych stanowisk, a stan
prawny nie ulegl zmianie, dzialalnogé Zespolu nalezy uznaé za zakonczona. Po zmianie
przepiséw prawa, majacej wplyw na problem rodzinnych ogrodéw dziatkowych w kontekscie
planowania przestrzennego, bedzie uzasadnione powolanie kolejny raz Zespolu zajmujacego -
si¢ tym problemem. :

/REKTOR BIURA

jaéﬁ?ﬁenn Juskiewitz

Zalaczniki:
1. Whnioski _ :
2. Rozbieznosci stanowisk w odniesieniu do wnioskéw
3. Tabela analityczna - rekomendacje -

~ Dokumentacja: :
o a. akceptacja wnioskow
protokoly

listy obecnosci-

opinie prawne .. . e
korespondencja (pisemna i elektroniczna) . - e
* stan prawny nieruchomosci r.0.d. na terenie trzech dzielnic ~ na podstawie < -
informacjizGS . A

g opracowania graficzne

Mo Ao o




| - Waioseknr 7.

Zespot Zadaniowy ds. rodzinnych ogrodéw dzialkowych

. . Zal.nr 1l
" Whieski: . o

Whniosek or 1 e i e : o :
Ustalenia studium sa wiazace dla ustale planéw miejscowych, dlatego w planach jedynie w
przypadku . terenéw przewidzianych w ~studium jako tereny zielone mozna rozwazaé
utrzymanie przeznaczenia terenéw pod ogrody dzialkowe. W pozostalych przypadkach, gdy
w studium teren przewidziany jest do zainwestowania, inwestycyjne przeznaczenie bedzie
musialo zosta¢ uwzglednione w ustaleniach planu. Wigkszo$é ogrodéw dzia}kaych na

- terenach Krakowa stanowi element systemu przyrodniczego i polozona jest poza obszarami

‘wskazanymi do zainwestowania

Whioseknr2 = , , T : : R
Problemy ogrodéw dzialkowych, polozonych na gruntach, ktére w studium lub WPI sq
przeznaczone pod zainwestowanie lub ktére objete sg postepowaniami administracyjnymi w
sprawie realizacji inwestycji publicznych, niezaleznie od tego czy sa objgte planami
zagospodarowania przestrzennego czy nie, beds rozwiazywane w trybie przewidzianym
przepisami odrebnymi, bez koniecznogei sporzadzania planéw miejscowych. .
Whiesek nr3 .
Regulacje stanéw prawnych r. 0. d. — w obecnym stanie prawnym — na gruntach Gminy

- Migjskiej Krakéw nie sg zalezne od uchwalenia planu miejscowego i ustalenia przeznaczenia

terenu pod ZD, co w praktyce oznacza, ze dla prawidlowego funkcjonowania r. o. d. nie jest
konieczne ani uchwalenie planu, ani przeznaczenie terenu pod ZD.

Whiosek nr 4 .
Jedynie w przypadku gruntéw Skarbu Panstwa regulacja stanu prawnego r. o. d. w oparciu o
obowigzujaca ustawe o r. o. d. zwiazana jest z przeznaczeniem w planie miejscowym i
‘wymaga ustalenia terenu ZD. ‘ »
Whiosek nr 5 , . ,

Przeznaczenie terenu zajetego przez ogréd dziatkowy w planie miejscowym pod ZD (ogrody
dziatkowe) moze dotyczyé tylko sytuacji niezagrozonych stanéw prawnych nieruchomogci -
bedacych wlasnoscia Gminy Miejskiej Krakéw lub Skarbu Pafistwa ‘

Whiosek nr 6

W kazdym innym przypadku, gdy nie ma udokumentowanej pewnosci co do trwalej sytuacii
uregulowanego stanu prawnego - nieruchomosci stanowiacej wlasnosé Gminy Miejskiej
Krakéw lub Skarbu Pafistwa, przeznaczenie w planie miejscowym terenu pod ZD obarczone
jest powaznym ryzykiem wystapienia - niekorzystnych dla gminy skutkéw prawno, -
finansowych, zwiazanych z roszczeniami i postepowaniami sadowymi, a réwnoczeénie nie
stwarza dodatkowych mozliwosci przekazania gruntu dla Polskiego Zwiazku Dziatkowcow,

- W takich prZypadkach ostroénoéé procesowa nakazuje przeznaczanie terenu w planach pod
- inne formy terendw nie inwestycyjnych (ZO,ZP,R) -~ oo

 Gmina powinna  poszukiwa¢ wiasnych - terenéw (po’ potwierdzeniu udokumentowanej

trwalodci stanu prawnego. nieruchomosci) i przeznaczad je w planach-miejscowych pod

- funkcje rolnicze, jako rezerwg terenéw dla odtwarzanych ogrodéw dziatkowych. -

" Dokonana analiza, przedstéW§dﬁa w tébé_lf (zalacznik nr 3) vpr'mzcdstawia;sl'c.ﬁtki postqp'o‘wan'i‘a: o

W' odniesieniu - do ‘wyodrebnionych  sytuacji i pozwala na dokonanie odpowiedniej
- rekomendacji (zasgd)"polstqijowania: w pracach plan ) \
-~ jakiej znajdujg si¢ poszczegélne nieruchomogci zagospodarowane pod r. o. do o

stycznych w zaleznosci od sytuacii, W




L Wnlosek nri13

Zespot Zadaniowy ds. rodzinnych ogrodéw dziatkowych

Whiosek nr 9
Z uwagi na to, ze ogrody dziatkowe znajduja si¢ w = wielu przypadkach na kilku

nieruchomosciach o 16znym stanie prawnym, analiza, a nastgpnie odpowiednie postepowanie
w  pracach plamstycznych powinno byc odniesione odrgbnie do poszczegdlnych
_nieruchomodci o roznym stame prawnym, ‘nie za$ do poszczegblnych ogrodéw dziatkowych
w calosci. : :

Whniosek nr 10 : : ,
Z uwagi na to, Ze sytuacja prawna r. 0. d. quz1e wyjaéniaé sie w czasie, rekomendacle te

(zasady) beda miaty zastosowanie kazdorazowo do kolejnych procedur plamstycznych w
zaleznosci od stanu prawnego meruchomosm uzytkowanych Przezr. o. d. .
Whijosek nr 11 ~

Procedura postgpowania kazdorazowo powinna przeblegac nastqpujqco

a) Na etapie analizy uzasadniajacej przystapienie do sporzadzania mpzp Biuro
Planowania Przestrzennego wystqpu_]e do WdeIa}u Skarbu o 1nformac3q na temat

- stanu prawnego 1. 0. d.

b) Wydzml Skarbu przekazuje mformaCJQ do Biura Planowania Przestrzennego
zawierajaca aktualnie posiadane dane dotyczace: historii zalozenia r. o. d.; stanu
wlasnosci gruntu wraz z informacja o wykluczeniu (badz nie) roszczen

c) Biuro Planowania Przestrzennego na podstawie otrzymanych informacji
przypisuje r.- 0. d. do wlasciwej sytuacji w tabeli w celu zidentyfikowania
konsekwencji, Jakle nies¢ quzxe sporzadzenie mpzp i odpowwdme przeznaczeme
terenu.

d) Biuro Planowania Przestrzennego uwzglednia w/w rekomendaCJe w projekcie -
planu (w przypadku opracowania projektu przez wykonawce zewngetrznego Biuro
Planowania Przestrzennego przekazuje stosowne rekomendacje do wykorzystama
w pracach projektowych) -

e) Przed wylozeniem projektu planu do pubhcznego wglqdu, w ramach opiniowania
wewngtrznego WdeIa} Skarbu potwwrdza (lub weryﬁkuje) mformaCJe na temat .

©oo.d.

f) BPP zaw1adam1a 0 Wy}ozemu planu do publlcznego wglqdu Polski Zw1qzek =

- Dziatkowcéw, gdy na obszarze objetym planem znajduja sig ogrody dziatkowe

g) Przed przekazaniem Radzie Miasta Krakowa prOJektu plan do uchwalenia Biuro

'Planowania Przestrzennego zwraca sig do Wydzm{u Skarbu ) potw1erdzeme (lub'

: weryﬁkaCJQ) wczesmejszych mformaCJl o 5 o : :

Wmosek ori12. : : : :
Po zakoniczeniu prac Zespo%u Zadamowego i po akceptac_n sprawozdama koncowego przez »
 Prezydenta Miasta Krakowa Biuro Planowania Przestrzennego we wspolpracy z Wydzialem

- Skarbu przygotuje odpow1edn1 pI'O_]ekt procedury wewngtrznej dotyczqcej postgpowania. W

. sprawie ogrodow dzm}kowych polozonych w terenach Obj qtych pracam1 plan1stycznym1 -

Powyzsze wmosk1 odnﬁszé SIQ do stanu: p»awnego obowxqzujqcego w dmu podplsama'i
o sprawozdama koncowego kazdorazowa zatem’ zmiana W przeplsach dotyczqcych r. 0. d.
‘ quzw wymaga}a ocenypod kqtem ich aktua1n0501 L




Zespéi Zadaniowy ds. rodzinnych ogrodéw dziatkowych

Zal. nr2

Rozbieznosci stanowisk w odniesieniu do wnioskow:

Whiosek pr 1 : .

Ustalenia studium sa wiazace dla ustalen planéw miejscowych, dlatego w planach jedynie w
przypadku terendw przewidzianych w studium jako tereny zielone mozna’ rozwazaé
utrzymanie przeznaczenia terenéw pod ogrody dziatkowe, W pozostatych przypadkach, gdy
w studium teren przewidziany jest do zainwestowania, inwestycyjne przeznaczenie bedzie
musiato zosta¢ uwzglednione w ustaleniach planu. Wiekszo§¢ ogrodéw dziatkowych na
terenach Krakowa stanowi element systemu przyrodniczego i polozona jest poza obszarami
wskazanymi do zainwestowania o ‘ : ' S

PZD OZM - pozytywnie

RMK: =

— Pan Grzegorz Stawowy — pozytywnie

— Pan Stanistaw Rachwal i Pan Wiodzimiery Pietrus — negatywnie: »
. tereny zielone nie obejmujq swym zapisem catosci typow obszaréw (20, ZP, R)"
»» bedzie musialo” zastqpié ,, moze”
»brak zapisu o dazeniu do zmian studium na korzysér. 0. d."

Whiosek nr 2 _ : : :
Problemy ogrodéw dziatkowych, polozonych na gruntach, ktére w studium lub WPI sa -
- przeznaczone pod zainwestowanie lub ktore objete sa postepowaniami administracyjnymi w
sprawie  realizacji inwestycji publicznych, niezaleznie od tego czy sa objete planami
zagospodarowania przestrzennego czy nie, beda rozwigzywane w trybie przewidzianym
przepisami odrebnymi, bez koniecznosci sporzadzania planéw miejscowych.

PZD OZM - poytywnie
RMK: :
- Pan Radny Grzegorg Stawowy — pozytywnie
— Pan Radny Stanistaw Rachwat i Pan Radny Wlodzimierz Pietrus — negatywnie:
o - brak zgody na zapis. ,,...bez kohiécz;ioéci sporzqdzania planow miejscowych”’
o brak zapisow o poSzukiwdniu terendw zamiennych
— dodatkowo Pan Radny Wiodzimiers Pietrus: - : _ 7
o Kazdy obszar na terenie Krakowa (poza ustawowo wykluczonymi) powinien
| podlegat procedurze planistycznej, w tym wszystkie ogrody dziatkowe"'; o

Wniosek nr 3 -

" Regulacje stanow prawnych I. 0. rd'.\} w Obéénj}m ‘sténie' praW_nyih = ﬁa gruntach Gminy -

- Miejskiej Krakow nie sg zalezne od uchwalenia planu miejscowego i ustalenia przeznaczenia

terenu pod ZD, co w praktyce oznacza; ze dla prawidlowego funkcjonowania r. 0. d. nie jest

* konieczne ani uchwalenie planu, ani przeznaczenie terenu pod ZD, -

wg. PZD ,,Regulacje stanéw prawnych r. 0. d. na gruntach Griny Miejskiej Krakow
 sq zalezne od uchwalenia planu miejscowego i ustalenia przeznaczenia terenu pod ZD,
‘ewentualnie ZO?' o SR e I e s e e

'~ Pan radny Gréégofz Stawowy—- ﬁbzyb‘{wnie‘ ek




Zesp6l Zadaniowy ds. rodzinnych ogrodéw dziatkowych

~ Pan radny Stanistaw Rachwal i Pan Wiodzimierz Pietrus — negatywnie
e ,regulacje stanow prawnych r. o. d — mogq zmieni¢ sie na niekorzysé
dziatkowcow” ’

Whiosek nr 4 : :
Jedynie w przypadku gruntéw Skarbu Panstwa regulacja stanu prawnego r. o. d. w oparciu o
obowigzujaca ustawg o r. o. d. zwiazana jest z przeznaczeniem w planie miejscowym i

wymaga ustalenia terenu ZD.

PZD OZM - pozytywnie

RMK: ,

— .. Pan Radny Grzegorz Stawowy — pozytywnie ‘

~ Pan Radny Stanistaw Rachwal i Wlodzimi'erszietrus ~ negatywnie
° uzasadnienie: , Zapis sugeryje pewnq niezgodno$é z pkt.5)

~ dodatkowo Radny Pan Wiedzimierz Pietrus: Ogrody dziatkowe na gruntach SP i -

GMK powinny byé traktowane jednakowo”

Whniosek nr 5 - . :
Przeznaczenie terenu zajgtego przez ogréd dziatkowy w planie miejscowym pod ZD (ogrody
dzialkowe) moze dotyczyé tylko sytuacji niezagrozonych stanéw prawnych nieruchomoéci
bedacych wiasno$cia Gminy Miejskiej Krakéw lub Skarbu Pafistwa

PZD OZM - pozytywnie
RMK — pozytywnie

Whiosek nr 6 : :
W kazdym innym przypadku, gdy nie ma udokumentowanej pewnoéci co do trwalej sytuacji
uregulowanego stanu prawnego nieruchomogci stanowiacej wiasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakéw lub Skarbu Panstwa, przeznaczenie w planie miejscowym terenu pod ZD obarczone
jest. powaznym  ryzykiem wystapienia- niekorzystnych dla gminy skutkéw prawno —
finansowych, zwigzanych z roszczeniami i postepowaniami sadowymi, a rdwnoczesnie nie
stwarza dodatkowych mozliwoéci przekazania gruntu dla Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw.
W takich przypadkach ostroznoéé procesowa nakazuje przeznaczanie terenu w planach pod
inne formy teren6éw nie inwestycyjnych (ZO, ZP, R) o o ST
PZD 0ZM - pozytywn_ie (o qugl@dzzieizz'zz uwagi i wykresleniu w drugim zdaniu ,, ...
- lub nie sporzqdzanie planu w ogole”) . L

. RMK ~ pozytywnie (po uwzglednieniv wwagi j. w,) R

‘Wnioseknr7 e e e
Gmina powinna - poszukiwaé wlasnych terenéw (po  potwierdzeniu udokumentowanej
trwalo§ci stanu prawnego nieruchomosci) i przeznacza¢ je w' planach miejscowych pod

 funkcje rolnicze, jako rezerwg terenow dla odtwarzanych ogrodéw dziatkowych.

. PZD OZM - porpywnie.
- RMK ~ pozytywnie . -



Zespot Zadaniowy ds. rodzinnych ogrodéw dziatkowych

 Whiosek nr 8
Dokonana analiza, przedstawiona w tabeli (zatacznik nr 3) przedstawia skutki postgpowania

w odniesieniu do wyodrebnionych sytuacji i pozwala na dokonanie odpowiedniej
rekomendacji (zasad) postgpowania w pracach planistycznych w zaleznosci od sytuaCJl w
jakiej znaj du_m sig poszczego]ne nieruchomosci zagospodarowane pod r. o. d.

PZD OZM - brak stanowiska
RMK: I
1) Pan Radny Grzegorz stawowy — pozytywnie
2) Pan Radny Stanistaw Rachwal i Wlodzimierz Pietrus — negatywnie

Whiosek nr 9
Z uwagi na to, ze ogrody dziatkowe znajduja si¢ w  wielu przypadkach na kilku

nieruchomosciach o réznym stanie prawnym, analiza, a nastepnie odpowiednie postepowanie
w  pracach planistycznych powinno byc odniesione  odrgbnie do poszczegblnych
nieruchomosci o réznym stanie prawnym, nie za$ do poszczegolnych ogrodéw d21alkowych~
w calosci.

PZD OZM - pozytywnie
RMK - pozytywnie

Whiosek nr 10 :
Z uwagi na to, ze sytuac;a prawna r. o. d. bedzie wyjasniad mq w czasie, rekomendacje te

(zasady) beda mialy zastosowanie kazdorazowo do kolejnych procedur planistycznych w
zaleznosci od stanu prawnego me*ucho*msm uzytkowanych przez r. o. d.

PZD 0OZM pozytywme
RMK - pozyzywme

Whiosek nr 11 :
Procedura postepowania kazdorazowo powinna przebiegaé nastgpujaco:

a) Na etapie analizy uzasadniajacej przystapienie do sporzadzania mpzp Bluro,
Planowania Przestrzennego WyStqu_]e do WdeIa}u Skarbu 0. mformaCJQ na temat »
stanu prawnego r. 0. d. ~

b) Wydziat Skarbu przekazu;e mformaCJQ do Blura Planowama Przestrzennego

- zaw1erajch aktualme _posiadane dane dotyczqce historii zalozenia t. o. d stanuf. ‘

. wlasnosci grun’fu wraz z informacja o wykluczenlu (badz nie) roszczen SN

© ¢) Biuro’ P]anowama Przestrzennego na.’ podstaww _otrzymanych 1nfonnac31 -

'przyplsu.]e r. 0. d do wlasciwej sytuacp w' tabeli w celu’ zxdentyﬁkowama' 5

- ‘konsekwenc-u Jakle mesc deZle sporza_dzeme mpzp i odpow1edme przeznaczeme .

Co terenu. : \

d) Biuro Planowama Przestrzennego uwzglqdma w/w rekomendaCJe w pro;ekme

planu (W przypadku opracowania pro;ektu przez wykonawcq zewngtrznego Biuro -

s '_Planowama Przestrzennego przekaZUJe stosowne rekomendacle do wykorzys ’mai‘;_*‘-

wpracach pro;ektowych) 1 o e 8




Zesp6t Zadaniowy ds. rodzinnych ogrodéw dziatkowych

e) Przed wylozeniem projektu planu do publicznego wgladu, w ramach opiniowania
wewngtrznego Wydzial Skarbu potwierdza (lub weryfikuje) mformaCJe na temat I
o.d.

f) BPP zawiadamia o wy}ozemu planu do pubhcznego wglqdu Polski wagek
Dzialkowcdw, gdy na obszarze objetym planem znajdujg sie ogrody dziatkowe -

g) Przed przekazaniem Radzie Miasta Krakowa projektu plan do uchwalénia Biuro
Planowania Przestrzennego zwraca sie do Wyd21a}u Skarbu o potw1erdzeme (lub
weryfikacje) wczesnlejszych 1nformac_]1 :

PZD OZM - brak stanowzska ,
 RMK — pozyzijme :

Whiosek nr 12 ' ‘

Po zakoficzeniu prac Zespo}u Zadanlowego i po akceptac_u sprawozdama koncowego

przez Prezydenta Miasta Krakowa Biuro Planowania Przestrzennego, we wspolpracy z

Wydzialem Skarbu przygotu_]e odpowiedni projekt procedury wewnetrznej dotyczqcej ‘

postgpowania w sprawie ogrodow dziatkowych polozonych w terenach objetych pracami

planistycznymi. =~ '
PZD OZM - brak stanowiska
RMK — pozytywnie

Whiosek nr 13 ’
Powyzsze wnioski odnoszq sig do stanu prawnego obowmzugapego w dniu podpisania

sprawozdania koricowego, kazdorazowa zatem zmiana w przepisach dotyczacych r. o. d.
bedzie wymagata oceny pod katem ich aktualnosci.
PZD OZM - brak stanowiska
- RMK — pozytywnie

sk

Ponadto: ~ E ' ’

1. PZD OZM i Pan Radny W%odmmlerz P1elrus wmoskum 0 uwzglqdnleme I.0. d w nowym ’
studium, albowiem w ocenie Pana Radnego ,, Nowe Studium winno uwzgledniaé w swych
zapisach - fakt zstnzenza ROD i w maksymalny sposob zabezpzeczac ich dalsze"
funkejonowanie”, S

2. W ocenie Pana Radnego W}odz1mlerza Pletrusa " Ogrody dzzalkowe na gruntach SP i
GMK powinny by¢ traktowane ]ednakowo Jednoczesnie podnosi, i ,, Zadne z propozycp :
plamstycznych nie moze narazaé SP i GMK na roszczenia ze strony odzyskujacych tereny, .
na ktorych zna]dujq sig dotychczas RO.D” Zdamem Pana Radnego Wtodzimierza. -

- Pietrusa: ,,Powznna powstaé petna analiza prawna dla kazdego R.O.D. wpierwszej -
- kolejnosci tyclz ktore sq objete procedul q planzstycznq, WZ —etkami i pozwolemaml na
~ budowe, planowanymz inwestycjami Iub b@dqcych powodem do konﬂzktow spolecznych :

3. Wedhg opinii: Pana - Radnego Stams}awa Rachwa}a ,,Zespol powinien  ustalic lzst@ :

‘ ogrodow 0 uregulowanym statusie prawnym a nast@pme podpzsac umowe pomz@dzy‘

Gming a PZD. wg. ustalonych zasad mzedzy stronami, Pan Radny whnioskuje réwniez o
ustalenze listy ogrodow ktére, zdaniem Zespolu mogq byc w przyszloscz lzszdowane /-
: tzw ogrody nie majqce statusu ogrodow stafych/ = : St S S

o7 Magilalena Jaskiewicz



‘mieruchomosci oraz statust datiego rodzinnego ogrodu dziatkowego,
3 i Pl sy Wyt o i e
- Wydzial Skarbu w toku prowadzonej szezegolowej inwentaryzacii i analizy, obejmujacef:
~spis ro‘dz_ixflnychy-o‘gr‘(')déw'd'zial'kowah ‘wystepujacych w rejestrze PZD wraz z oznaczeniem' . -

| ~ informacje odokumentachpotwwrdzajaccychza}ozemeogrodu N
: Inweritaryzacja"_ZOSt'aién’\j_‘z‘“ak(jﬁc'zp’n‘a, dla: trzech dzielnic Krakowa (Krowodrza, - Podgoér

F e ) 13 » b s
Jhcek ffa Fhioiaks

‘ Koncowe sprawozdanie : ,
z dziatalnosci pracy Zespoh Zadaniowego ds. rodzinnych ogrodéw dziatkowych w Krakowie
AP - . - powolanego - T BN
Zarzadzeniem nr 2211/08 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 pazdziernika 2008 1. -

W skiad Zésﬁolu weszli: » R ' g o
1) Przewodniczaca — Magdalena Jaskiewicz — dyrektor Biura Planowania Przestrzennego - -
2) Zastepca Przewodniczacej — Anna Trembecka — zastgpca dyrektora Wydziatu Skarbu Miasta - -

3) Czlonkowie: -

-- Magdalena Snela — Wydziai Skafbu Miésta, .

- Pawel Mleczko — Biuro Planowania Przestrzennego,

- Natalia Stec — Biuro Planowania Przestrzennego,

- Grzegorz Stawowy — Radny Miasta Krakowa,

- Stanistaw Rachwat — Radny Miasta Krakowa,

- Wlodzimierz Pietrus - Radny Miasta Krakowa, .

- Romuald Nocus - Polski Zwiazek Dziatkowcéw Okregowy Zarzad Matopolski,
- Halina Kmieciak - Polski Zwiazek Dzialkowcow Okregowy Zarzad Matopolski,

- Barbara Gabrys - Polski Zwiazek Dziatkowcéw Okregowy Zarzad Matopolski,

- Tadeusz Bieniek - Polski Zwiazek Dziatkowcéw Okregowy Zarzad Malopolski,
4) Sekretarz — Michat Michalski - Wydzial Skarbu Miasta
2. Obstuga prawna Malgorzata Zymafska - Radca Prawny w Zespole Radcéw Prawnych

Zespot w okresie sprawozdawczym od dnia powolania w/w zarzadzeniem odbyt nastepujaca
ilos¢ posiedzefi plenarnych: T ' EEREERY

1. 2008 r: - 2 posiedzenia: 4 grudnia, 11 grudnia

2. 2009 r. - 9 posiedzen: 8 stycznia, 22 stycznia, 5 lutego, 5 marca, 19 marca, 2 kwietnia,

14 maja, 4 czerwca, 2 lipca. »
Z kazdego posiedzenia zostal sporzadzony protokét wraz z lista obecnosci.
Gléwnym zadaniem Zespolu Zédaniowé‘go,"wyszc:zegélnionym w zarzadzeniu nr 2211/2008 -

Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 31 pazdziernika 2008 r. (§ 2 pkt 1, 2 i 3), bylo ustalenie
zasad przeznaczania terendw, uZytkowanych przez rodzinne ogrody dziatkowe -

. w sporzadzanych planach miejscowych. Zadanie to zostalo zrealizowane, czego rezultatem sg
sformufowane wnioski (zal. nr. 1 i 2) oraz tabela analityczna (zal. nr. 3) ilustrujaca

rekomendacje mozliwych przeznaczen w planach miej scowych terenéw uzytkowanych przez .-

rodzinne  ogrody dziatkowe, w . zaleznosci od stanéw - prawnych = poszczegSlnych

z4c0 dane, uzyskane przez -

- nieruchomofci, na ktérych sig one znajdujg

g ~uaktualniony stan’ prawny poszczegblnych n1eruchomosc1,zbadany na podstawie ksmg e

wieczystych, -

Srédmi'e‘_é'c,ie);ip'race w obszarze dzielnicy Nowa Huta sa w tok Ry

B AN

@‘3}
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W wielu wypadkach stwierdzono réznice danych uzyskanych w wyniku prac Wydzialu
Skarbu w stosunku do informacji posiadanych przez PZD i te kwestie podlegaty odrebnym
wyjasnieniom z udzialem zainteresowanych. R G
Z uwagi na stopiei skomplikowania spraw wlasnofciowych i zwigzanych z powstaniem
poszczegdlnych ogrodéw dzialkowych oraz szeroki zakres prowadzonych prac planistycznych,
rowniez przez wykonawcéw spoza UMK, ~zaproponowany - zostal - schemat procedury
wewngtrznej, zapewniajacy stosowanie wypracowanych zasad postepowania. o

Dodatkowym efektem prac Zespolu Zadaniowego ds. rodzinnych ogrodéw dzialkowych

w odniesieniu do terendéw na ktérych znajduja sig rodzinne ogrody dziatkowe, jest zlozony
- wniosek do ‘opracowywanego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania -
przestrzennego o utrzymanie istniejacych rodzinnych ogrodéw dziatkowych.’ P

Prace nie doprowadzity do formalnej akceptacji wypracowanych rezultatéw przez wszystkich
czlonkéw Zespohu. S e o
Whioski koficowe nie zostaly podpisane przez Panow radnych: Wilodzimierza Pietrusa

1 Stanistawa Rachwala, ktérzy zglosili swoje uwagi i zastrzezenia do niekt6rych z nich oraz
ztozyli wnioski dodatkowe. Przedstawiciele PZD przekazali swoja wersje wnioskéw i czeéé
uwag zostala uwzgledniona. W odniesieniu do niektérych wnioskéw i rekomendacji
postgpowania nie  wyrazili opinii. W ostatecznosci przedstawiciele PZD odméwili
potwierdzenia akceptacji tych wnioskéw, co do ktdrych nie zglaszali uwag,, :

Z uwagi na to, Ze dalsze prace Zespohu nie rokuja zmian dotychczasowych stanowisk, a stan
prawny nie ulegl zmianie, dzialalnoéé Zespolu nalezy uzna¢ za zakoficzona. Po zmianie
przepiséw prawa, majacej wplyw na problem rodzinnych ogrodéw dziatkowych w kontekécie
planowania przestrzennego, bedzie uzasadnione powolanie kolejny raz Zespohi zajmujacego

si¢ tym problemem. -
EKTOR BIUkA ‘ :

agdalena Jaskiewicz,

Zalaczniki:
1. Wnioski ~ : :
2. Rozbieznosci stanowisk w odniesieniu do wnioskow
3. Tabela analityczna - rekomendacije

Dokumentacja: RO
‘ ~ a. akceptacja wnioskéw
b. protokoly .
- c. listy obecnogei” -
- d. opimieprawne . . .. sy
¢. Korespondencja (pisemna i elektroniczna) =~ . > et
£ stan prawny nieruchomosci r.0.d. na terenie trzech dzielnic ~ na podstawie -

 informacjizGS " .
g 'opracowania graficzne




~ Zal..c.l. Zestawienie obecnosci cztonkow Zespolu Zadaniowego ds. r.o.d.

s Data spotkania Zespolu Zadaniowego ds. r.o.d.
-1 Lip. ;{'Nazwiskoilmig | Rep rez’eutuj’qcy S S S DS o o o o N N
PRy PR 2 strong 5 |5 g |8 |[S |2 (8 (8 8 |3 N
f 0% |2 /3182 |8 |28 |2 |8 |2 |
B % e v S = |8 |d g |5 | 8 = |12 |9
-1 | Bieniek ' Tadeusz - _ PZD X X X ' '
Ay Gabrys Barbara ~ - PZD ' X X X : X | X | X X
3~ | Jaskiewicz Magdalena® - BP X | X X X X X | X1 X1 x7T X | X
4" | Kmieciak Halina ~ PZD X X X X X X | X X | X - X -
-5 | ‘Michalski Michal - GS : X ' X X X | X X X
v 6 | Mleczko Pawel ~ - BP X X X X X X X X X X
7 | Nocut Romuald " [ pzp X X | X X B ' X
8| Pietrus Wiodzimierz = . _RMK X | X X | X X X X | X X X
1.9 | Rachwat Stanistaw . RMK X X X |- X X | X X
10 | Snela Magdalena ~ - GS X X X X X X X X X X 1 X
11| Stawowy Grzegorz RMK X X X X X | X -
12" | Stec Natalia o Bp X X X "X X | X | X X X
13 | Trembecka Anna . GS X X X X X X X X X X X
4 ’Wlslocka~M|alecka OllWla BP X X X X ' X X X X X
|15 | Zymanska Malgorzata ™ PR - X | X X '
SR SlkOla-Stlzelecka Elzbleta (wz ‘ ' ‘
16 M. Mlchalslueoo) GS X

. X Obecnaly na spotkaniu chpolu,,nganiowegb ds. r.o.d.




Za} nr 3 dot. Sprawozdama koncowcgo '
‘ Zespo%u Zadamowego ds. r.o.d.

w Krakowie
ANALIZA MOZLIWYCH KONSEKWEN CJ I SPORZADZANIA PLANOW I USTALANIA W NICH PRZEZNACZENIA NA TERENACH ISTNIEJACYCH
: OGRODOW DZIALKOWYCH :
Nie dotyczy ogrodow dziatkowych polozonych W terenach ktore W studzum Iub w WPI przeznaczone sq na cele mwestycyjne ;
_ REKOMENDACJE
' , o - , o R POSTEPOWANIA
AKTUALNY STAN PRAWNY = | . .
NIERUCHOMOSCI MPzP % MOZLIWOSE PALSZE KONSEKWENCIE e (:’rlil; eneiska
5 | REGULOWANIA STANU o yl fetrus)
< WLASNOSCI — UMK
S P = ‘ 1. rekomendow (zalecane)
WLASNOSC . lub przezna | 2 DLA GMINY Iub SKARBU - Tekomen anc (zalecane
GRUNTU ZALOZENIEROD | v | “czenie | @ DLA ROD PANSTWA 2. mozlive
mpzp ' ‘ 3. nie wskazane (wykluczone)
wlasnoéé SKARBU Regulacja stanu prawnego w - utrwalone przeznaczenie terenu — utrwalone przeznaczenie ternu
PANSTWA o Oparciu o przepisy ustawy o - —.PZD wykonuje prawo '~ brak dochodu z tytutu korzystania
uregulowanym ROD: B o _‘yvuzytkowame, bez moZliwosci przez PZD z gruntu (1,2)
stanie prawnym ' przelfazame meru.chomosm' W - gbycia prawa , (1) . — 8P zachowuje prawo wtasnosci, RMK ~ ZALECANE
nieruchomosci, nie Powstanie ROD ZD 1 (1) ___P___H'IGOd leitne uzytkowanie - PZD moze'rozl?orzqdmé prawem ktore jest jednak obcigione UMK - ZALECANE
zagrozona zgodnie z przepisami ' | (obligatoryjne) o - uzytkowania wieczystego — ograniczonym prawem rzeczowym,
roszezeniami prawa, (2) Przekazame plemchorposm “mozliwo§é zbycia prawa(2) lub uzytkowamem wzeczystym
art, 10 ustawy o r.o.d, | Udokumentowane w nieodplatne uzytkowanie
mpzp wieczyste
(brak takiej sytuacji w (fakultatywne) a ’ , ' '
Krakowie) Brak mozliwosci uregulowania | - PZD korzysta z ochrony — brak dochodu z tytutu korzystania
’ inne | tytulu prawnego do gruntu ','poszadama, - przez PZD z gruntu : B
lub r.o.d. powstate 7 zielone (meqdpiatne przekazanie) —,‘R o.d. stanowi r.o.d. w - RMK — NIE WSKAZANE
pominigciem etapow (ZP 2/ ' -'iirozumtenzu ustawy i majq do ’ UMK — NIE WSKAZANE
trybu-zakladania b. 70 ﬁ) ' . hiego zastosowanie preepisy : ,
p.o.d. ’ “ustawy, w tym dot. ochrony przed I
art. 41 ust. 2 ustawy o : likwidacjq : 5 ' ’ '
ro.d. Brak mozliwosci uregulowania | — PZD korzysta 7 ochrony — brak dochodu z tytutu korzystama
, : tytutu prawnego do gruntu posiadania, v przez PZD z gruntu ik
brak | Prak (nieodptatne przekazanie) — Rod stanowirod.w . RMK - NIE WSKAZANE
mpzp przezna | 3 SRR : : ;::j,_‘rozumzemu ustawy imajgdo UMK NIE WSKAZANE.
R czenia ' - hlego : zastosowanie prepisy ‘
' S ustawy w tym dot. ochrony przed
' : - : llszdach v Lol _
Powstanie Ogrodu ‘Regulacja stanu prawnego w - w_utlwalone przeznaczenie terenu - brak mozltwosa wystquema preez |
thalkowego, oparciu 0 przepisy ustaWy 0 - iuznanze ogrodu dzzalkowego a 8P o wydanie gruntu, naliczenie
ratqcym naruszeniem ROD:: : » rodzmny ogrod dziatkowy , z odszkodowania 1 ytuiu
przepisow prawa, . (D przekazame PZD 2astosowaniem wszystkich - bezumownego korzystanza, : S
ktory zostal mpzp 7D 4 nieruchomosci w MPJ& Praepisow ustawy o r.o.d. “~ zagroienie nzekorgystnym | o RMK _ MOZLIWE
zarejestrowany w ~ | uzytkowanie . .~ |- PZD wykonuje prawo - - rozstrrygnigciem sqdow_y m=W. | UMK - MOZLIWE
rejestrze KRPZ D i (2) przekazanie nlemchomoé01 ' uzytkowama bez mozhwoscl ’_ : razzejuz toczqcego sig o , , ,
PZD uznal go 2 w nieodplatne uzytkowanie zbycia o) | _ postepowania sqdowego’
ro.d, - wieczyste (fakultatywne) . ~ PZD moze rozporzadzié prawem | — utrwalone przeznaczeme terenu ..




' uzytkowania wieczystego — .
mozliwo$é zbycia (2)

— brak dochodu z tytulu korzystama

przez PZD z gruntu ..

— ograniczenie prawa wlasnosci SP.
. na rzecz PZD —

ograniczenie
prawa wiasnosei publicznej na
rzecz grupy uiytkownikow

| — PZD posiada meruchomosc bez

Brak mozliwosci SP moZe wystqpic przeczwko PZD i
v 5P uregulowania tytulu prawnego tytulu prawnego - dziatkowcom 7 roszczemem : ‘ , :
zas w ocenie SP nie , do gruntu : o wydame runtu, :
majq zastosowania ZP,70, 5 (ewentualna zmiana po g o : {).RMKW: éﬁ%gﬁg
Pprzepisu ustawy o R uzyskaniu opinii prawnej w , R T
r.o.d. aspekcie motliwosci ’
preprowadzenia regulacji w
(brak takiej sytuacji W oparciu o ugn; ke ) ' ; : : _
Krakowie) Brak mozliwosci - — PZD posiada nieruchomosé bez SP moze wystquc przeczwko PIDi
_ uregulowama ttulu prawnego : tytulu prawnego - dziatkowcom z roszczemem '
: brak do gruntu ) o wydanie gruntu, RMK _ NIE WSKAZANE
lI::'ak‘ przezna | 6 (ewentmlena z:m.{ana po- UMK - MOZLIWE .
1pzp czenia uzyskaniu opinii prawnej w v
aspekcie moZliwosci
prieprowadzenia regulacji w
oparcin o ugn, kc.)
wlasnos¢ GMINY . , } '~ utrwalone przeznaczenie terenu utrwalone przeznaczenie terenu
MIEJSKIEJ Regulacja stanu prawnegow |’ — PZD wykonuje prawo uiytkowania dochéd z tytutu uzytkowama lub
KRAKOW o | oparciu o przepisy ustawy o | - [ub dzieriawy bez mogliwosci dzierzawy RMXK — ZALECANE
uregulowanym 7D - gospodarce nieruchomos$ciami: f  zhycia prawa (1,2) ograniczenie prawa wlasnosci UMK - MOZLIWE
stanie prawnym . Jakultatywne odplatne L GMK na rzecz PZD (zaréwno w :
nieruchomosci, nie PowstanieROD przekazanie nieruchomosci w proypadku uiythowania, jak i
zagrozona zgodnie z przepisami (1) uzytkowanie duieriawy ze wigledu na tresé
roszczeniami prawa, (2) dzierzawe ‘ 2 przepisow ustawy o r.o.d.)
udokumentowane mpzp Regulacja stanu prawnego w '~ PZD korzysta z ochrony posmdama nie 1nwestycy_1ne przeznaczenlc
: oparciu 0 przepisy ustawy o - gruntu (ogrod funkcjonuj i) terenu
l‘:‘:’z;;ig:’:‘:;;ﬁ: gospodarce meruchomosc1am1: Ogréd stanowi r. o. d. W rozumzemu "~ dochéd z tytulu uzytkowama lub ' , _
“trpbu zakladania b. zp, 70, Jukultatywne odplaine [, ustawy. o | dzierzawy RME - NIE WSKAZANE
o, R 8 | przekazanie meruchomosc; Wi ‘:— PZD wykonuje prawo uzvtkowama ‘ograniczenie prawa wlasnosc: - | UMK~ MOZLIWE, ZALECANE
art, 41 ust. 2 ustawy o , (1) uzytkowanie } - Iub dzterzawy bez mozltwosct  GMK na rzecz PZD (zaréwnow ‘ ‘
ro.d. , (2) leerZ&WQ kX . zbycm prawa (1, 2) S , przvpadku uzvtkowama, Jaki
' - ; dzzerzawy ze wzgledu na tresc
‘ ‘ : - przepisow ustawy o r.o. d) - .
RegulaCJa stanu prawnego W PZD korzysta y4 ochrony pos1adan1a‘ ~ dochdd z tytulu uzytkowama lub'
: , : oparciu o przeplsy UStaWy 0 gruntu (ogrod ﬁlnkCJOIIUJe) e dzmrzawy e
' brak. brak | | gospodarce nleruchomosq;aml; Ogrod stanow1 r.o. d. w rozumtemuf el ogramczeme prawa wlasnosa RMK .NIE WSKAZANE
mpzp przezna 9 | fakultatywne odptatne ustawy - ‘|~ GMK na rzecz PZD (zarowno w UMK MOZLIWE
: : czenia przekazanie meruchomosm w PZD wykonu_]e prawo uzytkowama’ .. pry) padku uzytkowanm, Jak i :
B (1) uzytkowame ‘ lub dzzerzawy bez mozltwosa ' : dzterzawy ze wzglgdu na tresc
- (2) dzierzawa zbycia prawa (1,2) _praepisow ustawy o r.o.d.)
Powstanie Ogrodu o e — utrwalone przeznaczenie terenu brak mozltwosa wystquenm priex
Diziatkowego, z. , Regulaqa stanu prawnego W = uznanie ogrodu dzzalkowego a | GMK o wydame grunt, nalzczeme
raiqcym naruszeniem mpip oparciu o priepisy ustawy o | rodzmny ogrod dziatkowy , z ‘ ‘ odszkodowama Ittuly R P
priepisow pmwa, : Zp 10 gospodal ce. : zastosowamem wszystktch : bezumownego korzystama, RMK - MOZLIWE .
ktéry zostat : nieruchomosciami: S przepzsow ustawy oro. d. zagrozeme mekorzystnym A UMK - NIE WSKAZANE, .
zarejestrowany w fakultatywne odplatne - PZD wyk onu/ e praw o _ rozstrzygm eciem sqdovw ym=w ' S




| rejestrze KRPZ i
PZD uznal goza
r.o.d.,

zas w ocenie GMK
nie majq

zastosowania przepisy:

ustawy o r.o.d.

| przekazanie PZD

nieruchomosci w
(1) uiytkowanie
(2) dzieriawe

uiytkowania lub dzieriawy bez
mozliwosci zbycia prawa (1,2) -

razie juz tocigcego si¢
postepowania sqdowego ,
- utrwalone przeznaczenle terenu

“— dochdd z tytulu uzytk@wama lub

dzterzawy

- ogramczeme prawa wlasnosa =

GMK na rzecz PZD- ograniczenie

prawa wlasnosci publictnej na

rzecz grupy uzytkowmkow

" (zaréwno w przypadku (
uiytkowania, jak i dzterzawy ze

o wzglgdu na tresé przeptsow ustawy

orod,)

Zp,
ZO,R
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Zawarcie 7 osobami fi z37ézttyniii
. (dzzalkowcamz) 0dplatny ch
umdw dzieriawy na cele rolne

i ogrodnicze

- ewentualne mekorzystne '

rozstrzygmgcze postgpowama
_sqdowego

- koniecznosé wykreslema 7

rejestru KRPZD, -

- osoby fizyczne posiadajq tytul
- prawny i korzystajq z gruntu na

cele rolne i ogrodnicze

— GMK moie wystqpic prieciwko
PZDi dziatkowcom Z raszczemem

o wydame gruntu, -
- -dochdd z tytulu dzieriawy,
- umowy mozina rozwiqzaé w
_ uzgodmony w nich.sposob, z
zachowaniem okreslonych
warunkow

RMK - ZALECANE

UMK — ZALECANE,

brak
mpzp

brak
przezna
czenia

12

Zawarcie z.0s0bami ﬁzycznym(i;

(dziatkowcami) odplatnych -
umow dzieriawy na cele rolne
i ogrodmcze

- ewentualne niekorzystne
rozstrzygmgcze posfepowanm
‘sqdowego. :
- koniecznosé wykreslenia z
rejestru KRPZD,
~ - osoby fizyczne posiadajq tytut
prawny i korzystajq z gruntu na
cele rolne i ogrodmcze

— GMK moze wystapic przeciwko

PZD i dzialkowcom 2 roszczemem
o wydanie gruntu,

‘dochad z tytulu dzieriawy,

- umowy mozna rozwiqzacé w
uzgodniony w nich sposéb, 7
zachowaniem okreslonych
warunko'w ‘

RMK — NIE WSKAZANE -
UMK — MOZLIWE

mpzp

VA))
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Brak mozliwosci regulacji —

rozliczenia miedzy

posiadaczem (dziatkowcami, a:‘ ‘k
w}ascwlelem na zasadach k.c.)
’ - wystaplc do dziatkowcow i PZD -

Roszczema wiascxcxela poqupowa'na
sadowe .
‘Wiasciciel moze:

- rozporzqdzac gruntem

o odszkodowanie za bezumowne
korzystame z gruntu wykup,
lub o wydame gruntu S

Mpbp ‘nezgodny z prawem'

: Roszczema wiladciciela, roszczenia
" PZD, postqpowama sqdowe o

wiasciciel moze:

— 2adaé wykupu gruntu od gmmy
-pod r.o.d. (ZD - zielen
dziatkowa; art. 36 uzp)

— zqdac zmiany mpzp

' — zaskarzy¢ mpzp do sqdlu

(skuteczme)

— vw oparcm 0 przepzsy ustawy 0 i A
© .. ro.d. wocenic GME, roszczema_
S wlas‘czc:ela przecxwko gmtme sq :

e bezpodstawne

RMK -7

UMK —= WYKLUCZONE =

zp, 70,

14

Brak mozhwosm regulacp
rozliczenia miedzy. -

’p051adaczem (dz1alkowcam1 a
‘wiascicielem na zasadachk.c)

“Roszczema wlascwlela postqpowama
fsa‘dowe ‘ - .
W}ascwlel moze:

- rozporzqdzac gruntem O
- wystaplc do dzmlkowcow 1 PZD e

o odszkodowame za bezumowne
.korzystame z gruntu lub o

=W oparczu 0 pt‘zeplsy ustaw_y 0 -
L rod. w ocenie GMK, roszczema.

“wlasciciela przeczwko gmmze sq
3 bezpodstawne

RMK—'? BT
UMK —ZALECANE

~'wydanie gruntu :




brak

_mpzp

brak
przezna
czenia
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Brak mozliwosci regulacji —

rozliczenia miedzy - :
posiadaczem (dzmlkowcaml a
wladcicielem na zasadach k.c. )

sadowe -
W}ascwle] moze: ‘
— rozporzqdzac gruntem

odszkodowame za bezumowne-
: korzystame z gruntu lub 0 wydame

Roszczenia wiadciciela, postqpowama,

— ‘wystqplc do dzm%kowcow i PZD o

— W oparciu o przepisy ustawy o
r.o.d. w ocenie GMK, roszczenia
wlasc:czela przeawko gmmze sq

bezpodstawne o

_ ,

RMK-?
UMK - MOZLIWE

odpowxedmo o

Scenanusz A R
Sytuacja z pkt 2 5 (SP) lub 8 : UMK = odpowwdmo do sytuacp
zp,70, | 11 (GMK) 2, 5 81ub 11
R 16 -
: Scenanusz B , RMK odpow1edmo
Sytuacja z pkt: 14 UMK odpow1edmo do sytuacp
RS N 14
mpzp Scenarlusz A e RMK odpow1edmo ,
Sytuacja z pkt: 1, 4 (SP) lub 7 : UMK - odpowiednio do sytuacji
10(GMK) 1,4,7lub 10
Zb 17 Scenaridsz B RMK “odpowiednio -
Sytuacja z pkt 13 - UMK - odpow1edmo do sytuacp
N 130
Scenariusz A RMK — odpowiednio
Sytuacja z pkt: 3, 6 (SP) lub 9 UMK - odpowiednio do sytuacji
, | 12 (GMK) 3,6,91ub 12
brak. v thdibes
Brak rzezna | 18 —
mpzp pczenia Scenariusz B = RMK — odpowiednio

Sytuacja z pkt: 15 .

UMK — odpowiednio do sytuacji
15 '




