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W odpowiedzi na Pana interpelacj¢ w sprawie budowy stacji paliw na dzialkach
nr 16/2, 17/2, 18 obr. 8 Nowa Huta, zgloszong mi¢dzy sesjami Rady Miasta Krakowa w dniu
25 czerwea 2015 r., uprzejmie informuje:

Po rozpatrzeniu wniosku z dnia 7 stycznia 2013 r., w dniu 5 marca 2014 r. zostala
wydana decyzja nr AU-2/6730.2/553/2014 o ustaleniu warunkow zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego pn. ., Budowa stacji paliw (bez pawilonu obslugi). budowa wiaty nad
odmierzaczami paliv na dzialce nr 16/2, 17/2, 18 obr. 8 Nowa Huta wraz z infrastrukturg
komunikacyjng (budowa wewnetrznego ukladu komunikacyjnego, placu manewrowego oraz
miejsc posm]owych) na dzialce nr 16/2, 17/2, 18 obr. 8 Nowa Huta przy ul. Okulickiego
w Krakowie” (sygnatma sprawy: AU-02-3.6730.2.27.2013.JCE/JPO).

Od powyzszej decyzji WZ wplynglo odwolanie, po rozpatrzeniu ktérego
Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Krakowie decyzjg z dnia 3 listopada 2014 r. (znak:
SKO.ZP/415/593/2014) uchylilo zaskarzong decyzje w calosci i przekazalo sprawe do
ponownego rozpatr zenia organowi | instancji.

W sprawie zostal spmzadzony projekt decyzji w przedmiocie ustalenia warunkow
zabudowy dla ww. zamierzenia inwestycyjnego, ktory zostanie przekazany do uzgodnienia
przez Wojewode Malopolskiego oraz Marszatka Wojewodztwa Malopolskiego.

Informuje rowniez, iz postanowieniem z dnia 9 czerwca 2015 r. do udzialu
w charakterze podmiotu na prawach strony w omawianym postgpowaniu dopuszczono
Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody.

Decyzja w przedmiotowej sprawie zostanie wydana po zakonczeniu prowadzonego
postepowania administracyjnego.

Stronom postgpowania niezadowolonym z podjgtego rozstrzygniecia przyshugiwaé
bedzie prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Krakowie, za posrednictwem Wydzialu Architektury i Urbanistyki UMK w terminie 14 dni
od daty otrzymania decyzji, w gestii ktorego lezy ocena prawidlowosci wydawanych przez
organ I instancji decyzji.

Natomiast postgpowanie prowadzone na wniosek z dnia 24 stycznia 2014 r. w sprawie
ustalenia warunkow zabudowy dla zamierzenia inwestycyjnego pn. ., Budowa instalacji
do dystrybucji silnikowych paliw plynnych, budowa wiaty nad odmierzaczami paliw na dz. nr
16/2, 17/2, 18 obr. 8 Nowa Huta wraz z infrastrukturg komunikacyjng (budowa wewnetrznego
ukladu komunikacyjnego, placu manewrowego oraz miejsc postojowych) na dz. nr 16/2, 17/2,
18 obr. 8 Nowa Huta przy ul. Okulickiego w Krakowie” zostalo zakonczone wydaniem




decyzji nr AU-2/6730.2/876/2015 z dnia 13 maja 2015 r. o ustaleniu warunkow zabudowy
(sygnatura sprawy: AU-02-3.6730.2.117.2014.JPO/MPI). Decyzja stala si¢  ostateczna
z dniem 23 czerwca 2015 1.

Dzialki nr 16/2, 17/2, 18 obr. 8 Nowa Huta objete sg sporzadzanym micjscowym
planem zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Biefczyce — Szpital”. Plan ten jest
sporzadzany w oparciu o uchwale nr CXVI/1820/14 Rady Miasta Krakowa z dnia
24 wrzesnia 2014 1.

Obecnie, prace planistyczne s3 na etapie opiniowania wewnetrznego (robocze
ustalenia planu poddane zostaly opiniowaniu przez wydzialy Urzedu Miasta Krakowa
i przekazane do zaopiniowania przez Komisje Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska Rady Miasta Krakowa),

Ustalenia koncepcji projektu planu wyznaczaja dla wyzej wymienionych dzialek teren
zabudowy ustugowej oznaczony symbolem U.4, przeznaczony pod zabudowe budynkami
ustugowymi. Wyznaczone w koncepcji planu przeznaczenie terenu, wynika nie tylko
z okreSlonego w dokumencie Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa kierunku i zasad rozwoju, lecz réwniez uwzglednia inne
wskazania istotne dla tego obszaru. Cho¢ zapisy koncepcji projektu planu nie precyzujg, jaki
rodzaj obiektow uslugowych moéglby powstaé w tym obszarze, to zawarto w nich
ograniczenia wykluczajagce powstanie inwestycji mogacych znaczaco oddzialywa¢ na
srodowisko.,

Oznacza to, ze zgodnie z zapisami koncepcji projektu planu realizacja stacji paliw
W terenie obje¢tym miejscowym planem zagospodarowania obszaru . Bieficzyce — Szpital”, nie
bedzie mozliwa.

Zastrzec nalezy, Zze powyzsze nie stanowi wigzacej interpretacji ustalen koncepcji
projektu planu w kontek$cie zamierzenia inwestycyjnego, o ktérym mowa w interpelacji.
Ponadto, ustalenia zawarte w koncepcji projektu planu moga ulec zmianie na dalszych
etapach procesu planistycznego.

Procedura wydawania decyzji o warunkach zabudowy, w tym rowniez dla
przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego, toczy si¢ niezaleznie od sporzadzanego planu
miejscowego, niemniej jednak, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2015 r., poz. 199 z pozZn. zm.),
istnicje mozliwo$¢ zawieszenia postgpowania na okres 9 miesiccy od dnia zlozenia wniosku
0 ustalenie warunkéw zabudowy.

Artykul 62 ust. 1 powyzszej ustawy stanowi, iz postepowanie administracyine
w sprawie ustalenia warunkéw zabudowy mozna zawiesié na czas nie dluzszy niz 9 miesiecy
od dnia zlozenia wniosku o ustalenie warunkow zabudowy. Wéjt, burmistrz albo prezydent
miasta podejmuje postgpowanie i wydaje decyzje w sprawie ustalenia warunkow zabudowy,
jezeli:

1) w ciagu dwoch miesigey od dnia zawieszenia postgpowania rada gminy nie podjela
uchwaly o przystapieniu do sporzadzania planu miejscowego albo
2) w okresie zawieszenia postgpowania nie uchwalono miejscowego planu lub jego zmiany.

Zawieszenie postgpowania na wskazanej wyzej podstawie moze nastapi¢ tylko
1 wylgeznie wiedy, gdy sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
nie jest obligatoryjne, lecz Gmina na terenie objetym wnioskiem o ustalenie warunkdw
zabudowy proceduje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, badz podjela
uchwalg o przystgpieniu do sporzadzenia planu miejscowego.

Cytowany przepis uprawnia organy administracji do zawieszenia postgpowania
W sprawie ustalenia warunkow zabudowy, uzalezniajgc wydanie orzeczenia w tym



przedmiocie od uznania organu administracyjnego, {j. organ moze zawiesi¢ postepowanie, ale
nie ma takiego nakazu.

Uchwala nr CXVI/1820/14 Rady Miasta Krakowa w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,.Bienczyce —
Szpital” zostala podjeta w dniu 24 wrzesnia 2014 r.

W sprawie prowadzonej pod sygnaturg AU-02-3.6730.2.27.2013.JCE/JPO wniosek
zostal zlozony w dniu 7 stycznia 2013 r. Majgc na uwadze tres¢ art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, nie zachodzila
okolicznos¢ umozliwiajgca zawieszenie przedmiotowego postepowania (uplyngl termin
9 miesigcy od dnia zlozenia wniosku).

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, projekt planu obszaru ,Bieficzyce - Szpital” stanie sig
aktem prawa migjscowego po jego uchwaleniu przez Rade Miasta Krakowa i po uplywie co
najmniej 14 dni od dnia jego ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa
Malopolskiego.

Zgodnie z przyjgtym harmonogramem, zakoficzenie prac planistycznych powinno
nastgpi¢ w I kwartale 2016 r. Na obecnie podany termin moze wplywaé ponowienic
procedury planistycznej, moggcej wynika¢ miedzy innymi z nieuzyskania opinii ustawowych
I uzgodnien, rozpatrzenia uwag przez Prezydenta Miasta Krakowa, wprowadzenia zmian
przez Rad¢ Miasta Krakowa oraz innych nieprzewidywalnych okolicznosci, jak przyktadowo
zmiana stanu prawnego.

Jednoczesnie wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca

2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, organ, ktéry wydal decyzje
o warunkach zabudowy albo decyzje o ustaleniu lokalizacji celu publicznego, stwierdza jcj
wygasnigcie, jezeli:
1) inny wnioskodawca uzyskal pozwolenie na budowe;
2) dla tego terenu uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia sa inne niz w wydanej

decyzii.

Przepisu ust. 1 pkt 2 nie stosuje sie, jezeli zostala wydana ostateczna decyzia
0 pozwoleniu na budowg (art. 65 ust. 2 ww. ustawy).
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