PREZYDENT MIASTA KRAKOWA

2. 07. 2008

OR-03.0057-2935/LXXIV/09 Krakéw,

W odpowiedzi na Pana interpelacje w sprawie obiektu Ochotniczej Strazy Pozarnej we
Wrézenicach, zgloszong na LXXVI Sesji Rady Miasta Krakowa w dniu 17 czerwca 2009 r.,
uprzejmie informuje:

Ad 1.
W celu umozliwienia realizacji porozumienia z dnia 25 lutego 2005 r.

(W/V/16/1T/3/2005), doszto do podpisania przez OSP Wrézenice i Gming Krakow aktu
notarialnego, na mocy ktérego OSP Wrézenice posiada 11/20 dziatki nr 221/2 (obrgb 61;
Krakéw — Nowa Huta), a Gmina Krakow 9/20 tej dziatki, na ktérej zlokalizowany jest
budynek Domu Strazaka. Obiekt ten stanowi  architektonicznie jedna calo$é, jednak
konstrukcyjnie zlozony jest z dwoch czgsci, oddzielonych od siebie dylatacja. Nie zostal
dokonany fizyczny podzial nieruchomosci, co zgodnie z ustawa z dnia 24 sierpnia 1991 r. o
ochronie przeciwpozarowej (tekst jednolity z 2002 r. Dz. U. Nr 147, poz. 1229 z pdZn. zm.)
warunkuje finansowanie inwestycji z budzetu Gminy Krakéw. Pierwsza z czgsci budynku to
czg$é bojowa o powierzchni uzytkowej 289 m? Druga to cze$é socjalna o powierzchni
uzytkowej 515 m? Budynek posiada wspolng klatke schodowa potozong w czesci socjalnej
(w sasiedztwie czesci bojowej).

Poszczeg6llne etapy robét, realizowane na podstawie kolejno zawieranych dwoéch
porozumien, byly kazdorazowo prowadzone przez kierownika budowy i nadzorowane przez
inspektora nadzoru (wskazanych przez OSP Wroézenice). Wszelka zgodnos¢ kosztoryséw z
faktycznym stanem realizacji poszczegdlnych etapéw budowy byla przedmiotem potwierdzen
inspektora nadzoru, ktéry dokonywat odbioru ilo§ciowego i jakosciowego wykonanych prac.
Rowniez wszelkie protokoty usunigcia usterek byly akceptowane przez inspektora nadzoru.

Inwestycja nie jest jeszcze zakonczona, a zatem nie byla zglaszana do Powiatowego
Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w celu uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie.
Urzad Miasta Krakowa nie posiada zadnej informacji o tym, jakoby organy nadzoru
budowlanego lub kontroli finansowo-skarbowej prowadzily kontrole inwestycji, a w
szczegolnosci wskazywaly wuchybienia Urzedu Miasta Krakowa lub formulowaly
jakiekolwiek zarzuty.



Jedyna przyczyna nieukonczenia inwestycji byt fakt, ze naklady przeznaczane na
realizacje  poszczegdlnych etapow, zgodnych =z porozumieniami, byly zawsze
niewystarczajace w stosunku do potrzeb. Urzad Miasta Krakowa nie posiada informacji o
nakladach poniesionych ,,tzw. praca spolecznag §rodowiska lokalnego”. Prace te prowadzone
byly i sa wylacznie w czgsci socjalnej. :

Ad 2.
Wydzial Obstugi Urzedu zlecit we wrzesniu 2007 r. wyceng rob6t pozostatych do

wykonania, z ktorej wynikalo, ze:

— do zakoficzenia czgéci bojowej niezbedne byty naktady w wysokosci 245 000 zi

— do zakonczenia czedci socjalnej, niezbedne byly naktady w wysokosci 820 000 zi

Ogotem do zakonczenia prac konieczne byty naktady w wysokosci 1 050 000 zt (poziom cen:
III kwartat 2007 r.).

7 budzetu Miasta Krakowa moze zosta¢ sfinansowana jedynie czg$¢ bojowa. Jej
ukoficzenie wymaga dokonania fizycznego podzialu nieruchomosci lub zawarcia umowy
quod usum okreélajacej sposob korzystania z nieruchomosci, a nastgpnie uwzglednienia w
budzecie Miasta Krakowa $rodkéw w wysokosci 400 000 zt (wedtug szacunkéw z czerwca
2009 r.) i zawarcia kolejnego porozumienia.

Ad 3.

Hipoteze Pana Radnego o sformulowaniu zarzutéw prokuratorskich uwazam za mato
prawdopodobna, tym bardziej, ze ze strony UMK inwestycja prowadzona byta nieprzerwanie
zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, takimi jak ustawa z dnia’ 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamo6wien publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1665 z p6zn. zm.)
i ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity z 2006 r. Dz. U. Nr 156, poz.
1118 z péZn. zm.). ‘ ' -

Na wszelkie uwagi Pana Edwarda Klamry, Prezesa OSP Wro6zenice, Gmina na biezaco
przedstawiala swoje stanowisko. Pod adresem Pana Edwarda Klamry wysuwane byly takze
propozycje uregulowania stanu prawnego poprzez geodezyjny podzial nieruchomodci, a po
odrzuceniu tej propozycji - przez podpisanie umowy quod usum, ktérej projekt rowniez zostat
przez OSP Wrozenice odrzucony. Niepodpisanie dokumentéw podzialowych omawiane;j
nieruchomosci skutkuje niemozliwoscia zawarcia porozumienia i uruchomienia procedur
przetargowych, zwiazanych z dokoniczeniem realizacji tego zadania.

Ad 4.

Do ukonczenia prac w czesci bojowej pozostato jeszcze wykonanie:
— przylacza gazowego,
— przylacza kanalizacyjnego ze zbiornikiem fekalnym,
— wydzielenia klatki schodowej,
— instalacji odgromowej,
— altany $mietnikowej,
— pieca gazowego c.0. wraz z towarzyszacs instalacja gazowa,
— montazu grzejnikdw c.o.,
— bialego montazu,
— montazu osprzetu elektrycznego,
— malowania,



— montazu skrzydel drzwiowych wewnetrznych wraz z oscieznicami,

— konstrukcji wsporczej pod syreng,
— ulozenie warstw posadzkowych na 1. pigtrze.

W roku 2008 Wydzial Obstugi Urzedu posiadat $rodki na zakoniczenie inwestycji w
wysokoséci 400 000 zt, jednakze OSP Wrozenice, pomimo wielokrotnych monitéw, nie
podpisata porozumienia z dnia 19 stycznia 2008 r. w nastgpstwie czego Srodki budzetowe
decyzja Rady Miasta Krakowa we wrzes$niu 2008 r. zostaly przesunigte na inne zadania.

Niedokonanie podzialu nieruchomosci skutkuje niemozliwoscia zawarcia
porozumienia i uruchomienia procedur przetargowych, zwigzanych z dokonczeniem realizacji

tego zadania.
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