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. OR-03.0057-3018/LXXVIIL/09 Krakéw,

Pan
Jozef Pilch
Radny Miasta Krakowa

W odpowiedzi na Pana interpelacje w sprawie inwestycji przy ul. Powstancow
Wielkopolskich w Krakowie, zgltoszong na LXXVIII Sesji Rady Miasta Krakowa w dniu
1 lipca 2009 r., uprzejmie informuje:

Decyzja Nr 2521/08 z dnia 31 paZdziernika 2008 r. zatwierdzony zostal projekt
budowlany i udzielone pozwolenie na budowe dla zamierzenia budowlanego pn. ,, Budowa
Centrum Handlowo-Ustugowego (3 budynki) z instalacjami wewnetrznymi w tym gazowq,
elektryczng, wentylacjq mechaniczng i klimatyzacjq, wod.-kan., p.poz., c.o. z kottowniq
gazowq, parkingami podziemnymi i naziemnymi oraz drogami wewnetrznymi i chodnikami
przy ul. Powstaricow Wielkopolskich na dziatkach nr 322/53, 322/54 obr. 15 Podgdrze”
(sygnatura sprawy: AU-01-2-GPA.73531-1492/08).

Wojewoda Malopolski decyzja z dnia 23 grudnia 2008 r. (znak: WILLDS.7119-6-120-
08) umorzy! postgpowanie odwolawcze z odwolan od ww. decyzji Prezydenta Miasta
Krakowa zlozonych przez ,,TANDETA” Sp. z o0.0. draz Wydzial Skarbu Miasta Urzedu
Miasta Krakowa.

W zwiazku ze skarga Gminy Miejskiej Krakéw reprezentowanej przez Prezydenta
Miasta Krakowa zastgpowanego przez Pania Sylwi¢ Skupinska, radce prawnego do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego na ww. decyzje¢ organu II instancji, pismem z dnia
9 lutego2009 1. (znak: WLI.0513-13-09) Wojewoda Matopolski zwrécit sie do Wydziatu
Architektury i Urbanistyki UMK z pro$ba o przestanie akt sprawy dotyczacej zatwierdzenia
projektu budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe dla ww. zamierzenia budowlanego.
W odpowiedzi, Wydzial Architektury i Urbanistyki UMK wskazat, iz przedmiotowe akta
zostaly przekazane do Malopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Krakowie pismem
z dnia 15 stycznia 2009 r. (znak: AU-01-2.0718.MSC-1782/08) wraz z innymi sprawami
(wg wykazu organu II instancji), celem kontroli pod katem zgodnosci z art. 35 ust. 6 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 1. Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U z 2006 r. Nr 156, poz. 1118), tj.
terminowoSci wydawania decyzji pozwolen na budowe. Dotychczas Wydziat Architektury
i Urbanistyki UMK nie otrzymat akt przedmiotowej sprawy.

Whioskiem z dnia 19 stycznia 2009 r. ,,TANDETA” Sp. z 0.0. wystgpita do Giéwnego
Inspektora Nadzoru Budowlanego o stwierdzenie niewaznosci ww. decyzji Wojewody
Matopolskiego z dnia 23 grudnia 2008 r. (znak: WLLDS.7119-6-120-08) oraz ww. decyzji
Prezydenta Miasta Krakowa Nr 2521/08 z dnia 31 pazdziernika 2008 r.

G16wny Inspektor Nadzoru Budowlanego rozpoznat wniosek ,,TANDETA” Sp. z o.0.
z dnia 19 stycznia 2009 r. w czeSci dotyczacej zadania stwierdzenia niewaznosci decyzji



Wojewody Matopolskiego z dnia 23 grudnia 2008 r. (znak: WLLDS.7119-6-120-08) i decyzja
z dnia 12 czerwca 2009 r. (znak: DOA/ORZ/720/163/09 JJA) odméwil stwierdzenia
niewaznosci zaskarzonej decyzji.

Natomiast w postanowieniu z dnia 12 czerwca 2009 r. (znak jw.) Gléwny Inspektor
Nadzoru Budowlanego wskazal, iz w zwiazku z podaniem ,,TANDETA” Sp. z o.0. z dnia
19 stycznia 2009 r. w sprawie stwierdzenia niewazno$ci decyzji Prezydenta Miasta Krakowa
Nr 2521/08 z dnia 31 pazdziernika 2008 r., wnie$¢ nalezy odrgbne podanie do Wojewody
Matopolskiego.

Wydziat Architektury i Urbanistyki UMK nie posiada akt postgpowania zakoriczonego
wydaniem decyzji Nr 2521/08 z dnia 31 pazdziernika 2008 r. zatwierdzajacej projekt
budowlany i udzielajacej pozwolenia na budowg Centrum Handlowo-Ustugowego przy ul.
Powstancéw Wielkopolskich na dziatkach nr 322/53, 322/54 obr. 15 Podgérze z podanych
powyzej przyczyn.

Udzielajac  odpowiedzi na pytania Pana Radnego uprzejmie informuje,
iz w uzasadnieniu wydanej decyzji organ I instancji wskazat, iz:

we , Inwestor zlozylt o$wiadczenie pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej o posiadanym
prawie do dysponowania nieruchomosciq na cele budowlane w zakresie objetym niniejszq
decyzjq”.

w , Inwestycja posiada dostep do drogi publicznej na podstawie oSwiadczenia znak:
G0-06.7020-3/755/07 z dnia 13.08.2007 r. Projekt budowlany nie obejmuje swym zakresem
wjazdow i zjazdoéw na dziatkach nr 306/1, 322/31, 322/40, 322/41. Teren inwestycji zamyka
si¢ w geodezyjnych granicach dziatek nr 322/53, 322/54 obr. 15 Podgdrze.”.

»Wjazd nie jest przedmiotem postepowania administracyjnego. Projektowana docelowa
obstuga komunikacyjna nie jest przedmiotem toczqcego si¢ postepowania. Zgodnie z
warunkami zawartymi w oSwiadczeniu o warunkach przylaczenia do drég ladowych z dnia
13.08.2007 r. znak: GO-06.7020-3/755/07 dopuszcza sie na czas realizacji w/w inwestycji
dojazd od ulicy Powstaricow Wielkopolskich (z wykorzystaniem istniejqcego zjazdu) oraz
od ul. Krzywda poprzez droge dojazdowaq (z wykorzystaniem istniejqcego zjazdu). Dziatka nr
322/31 decyzjq Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 05.11.2007 r. znak: GD-04-1.74300-I11-
340/07 zostata podzielona na dziatki o numerze ewidencyjnym 322/53 i 322/54. Oswiadczenie
o warunkach przylqczenia do drog lqdowych z dnia ]3 08.2007 r. znak: GO-06.7020-
3/755/07 jest aktualne i nie stracito waznosci”

»Inwestor do wniosku zatqczyt pismo Zarzqdu Drég i Transportu w Krakowie z dnia
16.05.2008 r. znak: RU-443-3-65/08 opiniujace pozytywnie przedstawione rozwiqzania
projektowe w zakresie budowy zjazdu z pasami wlqczenia i wytqczenia przy ul. Powstaricow
Wielkopolskich w Krakowie oraz pismo Krakowskiego Zarzqdu Drég z dnia 10.08.2007 r.
znak: RU-443-3-92-1/07 w zakresie planowanego zagospodarowania przedmiotowej dziatki
w zwiqzku z planowanq przebudowq ulicy Powstaricéw Wielkopolskich™.

W piSmie z dnia 10 lipca 2009 r. (znak: ZIKiT/S/46218/09/NO/31526) Zarzad
Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie wskazat, iz:

»Dziatki nr 322/53 i 322/54 obreb 15 Podgorze powstaty w wyniku podziatu dziatki
322/31. Przedmiotowe dziatki nie stanowity pasa drogowego ul. Powstaricéw Wielkopolskich.
W zwiqzku z powyzszym zarzad drogi (Zarzqd Drég i Transportu a obecnie ZIKiT) nie
wydawat zgody na wejscie w teren.

Zgodnie z decyzjq nr 2521/08 o pozwoleniu na budowe wjazd, jak réwniez
projektowana docelowa obstuga komunikacyjna nie byly przedmiotem toczqcego si¢
postepowania. Na czas realizacji inwestycji zgodnie z warunkami zawartymi w oSwiadczeniu
o przylaczeniu do drég ladowych z dnia 13 sierpnia 2007 r. znak GO-06.7020-3-755/07
dojazd zostat dopuszczony od ul. Powstaricow Wielkopolskich (z wykorzystaniem istniejqcego



zjazdu) oraz od ul. Krzywda poprzez droge dojazdowq (z wykorzystaniem istniejqcego
Zjazdu).

Ponadto ZDiT pismem z dnia 16 maja 2008 r. znak: RU-443-3-65/08 pozytywnie
zaopiniowat przedstawione rozwiqzania projektowe w zakresie budowy zjazdu 7z pasami
wiqczenia i wylqczenia przy ul. Powstancow Wielkopolskich.

Zgodnie 7 w/w opiniq ZDiT realizacja zjazdoéw na terenie przedmiotowej inwestycji
winna byé skoordynowana z realizacjq przebudowy ul. Powstancéw Wielkopolskich
w ramach inwestycji gminnej.

W zwiqzku z powyziszym ZIKiT jest w trakcie negocjacji z inwestorem, umowy
o wspdtfinansowanie realizacji drogz publicznej zamierzenia budowlanego pn. ,,Budowa
estakady w ciqgu ul. Nowohuckiej i Powstaricéw Wielkopolskich”.

Informuje uprzejmie, ze prowadzone w Wydziale Architektury i Urbanistyki UMK
pod sygnatura AU-02-5.JPR.7331-2255/07 postgpowanie w sprawie ustalenia warunkéw
zabudowy dla zamierzenia inwestycyjnego pn. ,,Budowa zjazdu i wjazdu publicznego
Z normatywnym pasem wylqczenia z ruchu na dziatkach nr 306/1, 322/41, 322/40 i 322/31
obr. 15 Podgorze przy ul. Powstancow Wielkopolskich w Krakowie” zostalo na wniosek
inwestora zawieszone postanowieniem z dnia 25 czerwca 2008 r.

== Projekt budowlany jest zgodny z ustaleniami decyzji o warunkach zabudowy, a takze
wymaganiami ochrony Srodowiska”.

== Na podstawie notarialnej umowy oddania gruntu w uzytkowanie wieczyste i umowy
sprzedazy Rep. A nr 9231/97 z dnia 18 wrzesnia 1997 r. zawartej pomiedzy Gming Krakéw
oraz ,SUPER-KRAK” S.A.,, poprzednikiem prawnym aktualnych uzytkownikéw
wieczystych, termin rozpoczgcia procesu budowy ustalony zostal na okres do dwdéch lat,
a termin zakonczenia na okres do czterech lat liczac od daty protokolarnego przekazania
dziatki, ktére nastapito w dniu 22 wrzesnia 1997 r.

Na wniosek uzytkownika wieczystego (poprzednika prawnego Pan6w Stanistawa
Katafuta i Leszka Katafuta) terminy zabudowy ustalone w umowie ustanowienia prawa
uzytkowania wieczystego, na podstawie uchwaty nr 1406/98 Zarzadu Miasta Krakowa z dnia
22 pazdziernika 1998 r. zostaly przedtuzone notarialnym aneksem do umowy z dnia
5 listopada 1998 r., Rep. A 17423/98 w ten sposéb, ze termin rozpoczg¢cia zabudowy zostat
ustalony do dnia 1 wrze$nia 2001 r., za$ termin zakonczenia do dnia 1 wrzesnia 2003 r.

Nast¢pnie uchwalg nr 1617/2002 Zarzadu Miasta Krakowa z dnia 17 pazdziernika
2002 r. ustalone zostaly na wniosek Panéw Stanistawa Kalafuta i Leszka Katafuta dodatkowe
terminy zabudowy (termin rozpoczgcia zabudowy wyznaczono na dzien 31 sierpnia 2003 r.,
termin zakonczenia na dzien 1 wrzeé$nia 2004 r.).

Uzytkownicy wieczySci nie wywiazali si¢ z obowigzku rozpoczecia zabudowy
W powyzszym terminie, w zwiazku z czym wystapili z wnioskiem o ponowne przesunigcie
terminu zabudowy przedmiotowej nieruchomo$ci. Zarzadzeniem nr 172/2004 z dnia
12 lutego 2004 r. odméwilem ponownego ustalenia dodatkowych termindéw rozpoczecia i
zakonczenia zabudowy nieruchomosci.

W nastepstwie przedstawionych okolicznosci podjete zostaly dalsze dziatania majace
na celu naliczenie uzytkownikom wieczystym dodatkowej oplaty rocznej.

Decyzja nr GS-09.AN.3200-3-15/03 z dnia 23 pazdziernika 2006 r. zostata ustalona
dodatkowa optata roczna za rok 2006, wynoszaca 10% wartosci nieruchomosci gruntowej w
kwocie 538 676,60 zi. Od powotanej decyzji uzytkownicy wieczysci ztozyli odwotanie.
Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze decyzja z dnia 5 marca 2007 1. nr SKO.72/5531/06/GN
utrzymato w mocy zaskarzong decyzje. A

Na skutek wniesienia skargi przez uzytkownikdéw wieczystych, Wojewddzki Sad
Administracyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 15 lutego 2008 1., Sygn. akt II SA/Kr 543/07
stwierdzit niewazno$¢ czegsci zaskarzonej decyzji (pkt 3) i poprzedzajacej ja decyzji



Prezydenta Miasta” Krakowa dotyczacej zwiekszenia optaty dodatkowej o dalsze 10%
za kazdy nastgpny rok niedotrzymania terminéw rozpoczgcia badz zakoficzenia terminéw
budowy. W pozostatej czesci decyzja zostata utrzymana w mocy.

W dniu 21 kwietnia 2008 r. Panowie Stanistaw Katafut i Leszek Katafut ztozyli
za poSrednictwem WSA w Krakowie do Naczelnego Sadu Administracyjnego skarge
kasacyjna na powotany wyrok. Postanowieniem z dnia 6 sierpnia 2008 r., Sygn. akt I OSK
843/08 Naczelny Sad Administracyjny wstrzymat wykonanie zaskarzonej decyzji, natomiast
w dniu 4 czerwca 2009 r. wyrokiem oddalit przedmlotowq skarge kasacyjna.

Niezwlocznie po dorgczeniu niniejszego wyroku, Wydziat Skarbu Miasta UMK
przekaze akta przedmiotowej sprawy do Wydziatu Finansowego, Oddzialu Windykacji
Naleznoéci Cywilnoprawnych, celem wyegzekwowania naleznosci wynikajacych z ustalenia
dodatkowej optaty rocznej za uzytkowanie wieczyste.

Jednocze$nie w Wydziale Skarbu Miasta zostanie wszczete postepowanie
w przedmiocie naliczenia dodatkowej optaty rocznej w zwiazku z niedotrzymaniem terminu

- zabudowy nieruchomosci za lata 2007 i 2008.
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