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Pani
Teodozja Maliszewska
Radna Miasta Krakowa

W  odpowiedzi na Pani interpelacj¢c w sprawie wspdlpracy Miejskiego
Przedsi¢biorstiwa Energetyki Cieplnej w Krakowie z inwestorami, zgloszong na sesji Rady
Miasta Krakowa w dniu 31 sierpnia 2016 r., uprzejmie informuje.

‘Procedura dotyczaca przylgczania do sieci cieplowniczej zrédel lub instalacji
podmiotow ubiegajgcych si¢ o przylgczenie, regulowana jest przepisami ustawy
z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (tekst jednolity Dz. U. z 2012 r., poz. 1059
7ze zm.) oraz przepisami wykonawczymi do ustawy, w szczegolnosci rozporzadzeniem
Ministra Gospodarki z dnia 15 stycznia 2007 r. w sprawie szczegolowych warunkow
funkcjonowania systeméw cieplowniczych (Dz. U. z 2007 r., Nr 16 poz. 92). Przywolana
powyzej ustawa okresla takze przeslanki, ktore winny by¢ spelnione, aby przylaczenie do
sieci moglo by¢ zrcalizowane.

W ocenie MPEC przylgczenie do sieci cicplowniczej urzgdzen w budynku
micszkalnym  wielorodzinnym przy wul. Danka w Krakowic, usytuowanym na
nieruchomosciach polozonych w obrgbie 42, jednostka ewidencyjna Krowodrza, tj.:

e nicruchomosci skladajacej si¢ z dzialek nr 132/18 i 132/21, dla ktdrej prowadzona jest
ksigga wieczysta nrﬁ,
e nicruchomosci skladajgce) si¢ z dziatki nr 132/20, dla ktoérej prowadzona jest ksiega

wieczysta nr !
(zwanych dalej lgcznie ..nieruchomosciami™), ktérego inwestorem byla Kaskada-Bialy
Pradnik sp. z o.0. z siedzibg w Krakowie, odbylo si¢ zgodnie z prawem i z zachowaniem
uzgodnionych warunkow przylgczenia i nie bylo zadnej ..presji czasowej™.

Okolicznosci faktyczne, przywolane w interpelacji, a dotyczgce warunkow
przylagczenia do sieci ww. budynku mieszkalnego wymagajg jednak uzupelnienia, co w moim
przekonaniu, niewatpliwie wplynie na zmiang przedstawionej oceny wspolpracy MPEC z tym
podmiotem.

Warunki przylgczenia projektowanej zabudowy wielorodzinnej przy ul. Danka byly
uzgadniane juz od 2009 r., przy czym prowadzit je poprzedni inwestor,
tj. Investor Pro Domo sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie. Juz w tym czasie znana byla
okolicznos¢, ze projektowana zabudowa koliduje z istniejgcg i eksploatowang siecig




cieplowniczg i dla zrealizowania inwestycji mieszkaniowej w projektowanym przez inwestora
polozeniu konieczna bedzie przebudowa tejze sieci.

MPLC, wychodzgc naprzeciw oczekiwaniom inwestora, nie tylko wyrazil zgode na
przebudowe sieci. ale takze znaczgco uczestniczyl w ponoszeniu kosztow finansowych jej
przetozenia. Warunki realizacji przedsiewziecia byly uzgodnione z inwestorem i w calosci.
bez zastrzezen. przez niego przyjcte. Przedmiotem uzgodnien byla takze kwestia
uregulowania prawa do korzystania z nieruchomosci w zwigzku z przebudowg sieci i inwestor
takie zobowigzanie przyjal do realizacji.

Decyzjg Prezydenta Miasta Krakowa nr 177/5/2012 z dnia 19 lipca 2012 r. dokonano
przeniesienia decyzji o pozwoleniu na budowg przywolanego wyzej budynku
z dotychczasowego inwestora, spdélki Investor Pro Domo na rzecz nowego inwestora. (].
spoiki Kaskada-Bialy Pradnik. W decyzji jest odwolanie takze do przebudowy sieci
cicplowniczej.

Na koncowym etapie, w dniu 1@ pazdziernika 2013 r., zawarto umowe nr RMK
73/2013 o przylagczenie do sieci. Umowa dotyczyla prac zwigzanych z przylgczeniem
urzadzen w obiekcie i takze w niej znajduje si¢ odwolanie do ustalen zwigzanych
7 przebudowg sieci, znanych takze spolce Kaskada-Bialy Pradnik, w zwigzku z wstgpieniem
w 2012 r. w prawa i obowigzki inwestora. Nie mogg mie¢ zatem obiektywnego uzasadnienia
twierdzenia, jakoby spolka Kaskada-Bialy Pradnik zostala obcigzona dodatkowymi
obowigzkami. co do ktérych nie mogla mie¢ wiedzy.

Oczywistym jest, ze umowa o przylgczenie nie mogla regulowa¢ w sposob
szczegblowy kwestii  sluzebnosci przesylu, w tym wysokosci wynagrodzenia za jej
ustanowienie, albowiem ustanowienie tego prawa na nieruchomosciach Gminy Miejskie]
Krakéw podlega stosownej procedurze.

W ramach warunkéw umowy nr RMK 73/2013 z dnia 10 pazdziernika 2013 r.. a takze
zgodnie z wydanymi przez MPEC warunkami technicznymi przebudowy urzgdzen
cieplowniczych z dnia 1 grudnia 2009 r. (L.dz. RMW-N/1385/10645/09). waznych przez
okres dwoch lat liczge od daty ich wydania, a wigec wigzacych dla stron
w okresie realizacji prac budowalnych, ktére wykonane zostaly wyprzedzajgco
w 2011 r, celem rozwigzania kolizji posadowienia cieplociggow  MPEC
7 zamierzeniem budowalnym inwestora na nieruchomosciach, spétka Kaskada Bialy Pradnik
zobowigzala si¢ do przedlozenia MPEC .. (...) o$wiadczenia wlascicieli nieruchomosci (w
Jformie akiu notarialnego) o ustanowieniu sluzebnosci przesylu jako prawa przedsiebiorcy do
korzystania z czesci nieruchomosci  obcigzonej przebiegiem urzqdzen cieplowniczych.
Uprawnienie (0 winno obejmowac przebudowang w 2011 roku sieé cieplng oraz przylgcze
cieplne 2 x Dn 65 mm do obiekiu (...)". Dodatkowo zakres urzgdzen cieplowniczych objetych
ww. postanowieniem okreslony zostal na zalgcznikach graficznych do umowy
przylgczeniowe;.

7. uwagi na to. iz dla wykonania przedsigwzigcia inwestycyjnego polegajgcego na
opisancj powyzej przebudowie istnicjgcych urzgdzen cieplowniczych oraz budowie nowego
przylgcza cieplnego do zabudowy spdlki Kaskada-Bialy Pradnik. nalezalo uzyska¢ zgode
wlasciciela nieruchomosci polozonej w Krakowie, obrgb 42, jednostka ewidencyjna
Krowodrza, skladajgcej si¢ z dzialki nr 132/27 (aktualne oznaczenie nieruchomosci powstalej
z podzialu dzialki nr 132/26 obregb 42, jednostka ewidencyjna Krowodrza), dla ktorej
prowadzona jest ksi¢ga wieczysta m‘—, bedgcej wlasnoscig Gminy Miejskie)
Krakéw. strony zawarly w dniu 19 listopada 2013 r. porozumienie dotyczgce zwrotu
poniesionych przez MPEC kosztéw ustanowienia sluzebnosci przesylu dla urzgdzen
cieplowniczych, ktére bylo wykonaniem uprzednich ustalen.



Zgodnie z postanowieniami ww. porozumienia spdélka Kaskada-Bialy Pradnik
zobowigzala sie do pokrycia w pelnej wysokosci kosztdw, poniesionych przez MPEC
z tytulu:

e ustanowienia sluzebnosci przesylu,

e sporzgdzenia operatu szacunkowego,

e czynnosci notarialnych i oplat sgdowych,
zwigzanych z ustanowieniem sluzebnosci przesylu dla urzgdzen cicplowniczych
zlokalizowanych na dzialce nr 132/27, przy czym koszty te dotyczg wylgcznie odcinkow
infrastruktury cieplowniczej objetych postanowieniami umowy RMK 73/2013 z dnia
10 pazdziernika 2013 r.
Zawarcie porozumienia ma podstawe w obowigzujgcych przepisach prawa, tj.:

e art. 305'-305 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U.

z 2016 r., poz. 380 ze zm.)

o art. 4 pkt 91 9b', art. 11, art. 13 ust. 1, art. 14, art. 25 ust. 1 ustawy z dnia

21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jednolity Dz. U. 7z 2015 r..

poz. 1774 ze zm.)

e uchwaly nr XV/99/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 7 maja 2003 r. w sprawie zasad
gospodarowania nieruchomosciami Gminy Miejskiej Krakow (ze zm.).

Legitymacje w sprawie wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesylu na dzialce
nr 132/27 posiadalo wylgcznic MPEC, jako przedsiebiorstwo przesylowe, ktore jest
wlascicielem urzgdzen w rozumieniu art. 49 § 1 Kodeksu cywilnego. Wniosck MPIEC z dnia
9 grudnia 2013 r. procedowany byl w Wydziale Skarbu Miasta Urzedu Miasta Krakowa
(w Referacie Ewidencji Majatku i Uprawnien Wiascicielskich) w trybie procedury GS-49
. Obcigzenie nieruchomosci bedgceej wlasnoscig lub w uzytkowaniu wieczystym Gminy
Miejskiej Krakow oraz Skarbu Panstwa sluzebnoscig przesylu (nie dotyczy pasa drogi
publicznej) ”. Sprawa zakonczyla sie¢ zawarciem umow notarialnych Rep. A nr 3355/2015
z dnia 13 sierpnia 2015 1. 1 Rep. A nr 1816/2016 z dnia 11 maja 2016 1.

Jednoczesnie informuje, ze MPEC dwukrotnie przychylil si¢ do wnioskoéw inwestora
1 prolongowal termin rozliczenia faktury VAT nr 164/RS3/2016/1404ES/twt, wystawionej
w dniu 19 maja 2016 r. Ostateczna data zaplaty, zgodnie z wnioskiem inwestora i akceptacjg
MPEC w tym zakresie, zostala okreslona na 31 pazdziernika 2016 r.

Nadmieniam, ze od 3 sierpnia 2008 r., tj. od dnia wcjscia w zycie przepisow
regulujgcych kwestie zwigzane z ustanowicniem stuzebnosci przesylu., MPEC zawarlo
56 umow o zwrot kosztow ustanowienia stuzebnosci przesylu na nieruchomosciach bedacych
wlasnoscig Skarbu Panstwa badZz Gminy Miejskiej Krakow. W ciggu kazdego roku MPEC
przylagcza do sicci cieplowniczej ok. 200 obiektdéw w ramach przedsigwzig¢ z grupy
inwestlycyjnej zwigzanej z podlaczaniem nowych odbiorcdw, a takze Programu Ograniczania
Niskicj Emisji (PONE). wychodzgc naprzeciw oczekiwaniom inwestorow, takze co do
terminow zrcalizowania przylgczenia, pomimo istnicnia wielu skomplikowanych sytuacji
technicznych. Nie bez znaczenia dla oceny wspolpracy z inwestorami pozostaje takze kwestia
znaczgcego zaangazowania finansowego przedsiebiorstwa w  rozbudowe sytemu
cieplowniczego. Szczegdlng uwage przywigzuje ono do ksztaltowania wlasciwych relacji
z podmiotami ubiegajgcymi sie¢ o przylgczenie i w zadnej mierze nie przyjmuje postawy
Lurzednika,  kiory dobrze wie, ze imwestor dzialu pod presjg czasu”, wszak umowa
o przylgczenie naklada obowigzki takze i na przedsiebiorstwo cieplownicze i kazda ze stron
powinna by¢ zainteresowana nalezytym i terminowym jej wykonaniem. MPEC wykonal
swoje obowigzki terminowo i1 z nalezylg starannoscig, zatem ma prawo oczekiwaé, ze
podobnie zachowa sie druga strona umowy.

(O8]



W swojej dzialalnosci MPEC czyni ustawiczne starania, aby ocena Krakowa jako
miasta przyjaznego inwestorom byla obicktywnie uzasadniona, a okolicznosci powolane
w interpelacji, z przyczyn wyzej wskazanych, tej oceny nie powinny zmicnic.
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Ouzymuja:

Adresat

Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Krakowie
Wydzial Gospodarki Komunalnej

Wydzial Skarbu Miasta

Biuletyn Informacji Publicznej
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[wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o
dostepie do informacji publicznej; jawnosé wylaczyl Ryszard Marek Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds.
Ochrony Informacji Niejawnych]





