PREZYDENT MIASTA KRAKOWA

OR-03 0057-3893/CV/10 Krakéw, 23 P 2010

Pan
Wojciech Hausner
Radny Miasta Krakowa
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W odpowiedzi na Pana interpelacje w sprawie stanu prawnego miejscowego planu
zagospodarowania przesttzennego ,,Chelm — Zakamycze 117, zgloszona na CV Sesji Rady
Miasta Krakowa w dniu 7 lipca 2010 r., uprzejmie informuje:

Adl.

Przekazuje w zataczeniu kserokopie wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Krakowie sygn. akt II SA/Kr 327/10 z dnia 17 maja 2010 r. stwierdzajacego niewaznosé
uchwaly Rady Miasta Krakowa nr LXXXIV/1100/09 z dnia 4 listopada 2009 1. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestizennego ,,Chetm - Zakamycze II”, wraz

z uzasadnieniem.

Ad 2.
Rada Miasta Krakowa zlozyla w dniu 19 lipca 2010 r do Naczelnego Sadu

Administracyjnego skarge kasacyjna od przedmiotowego wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego.

Ad34.
Powyzszy wyrok WSA nie jest prawomocny.

Upizejmie informujg¢, iz nieobowiazywanie miejscowego planu zagospodarowania
pizestrzennego nie stanowi podstawy do wznowienia postgpowan zakohczonych wydaniem
decyzji umarzajacych postepowania zaréwno w sprawie ustalenia warunkéw zabudowy
(wydawanych, gdy na danym terenie zaczyna obowiazywaé plan), jak i decyzji o pozwoleniu

na budowe.
Zgodnie z art. 14 wust. 8 ustawy z dnia 27 marca 2003 t o planowaniu

1 zagospodarowaniu przestizennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p6zn zm.), plan miejscowy jest
aktem prawa miejscowego, nie jest wicc decyzjg czy orzeczeniem sadu, o ktérych mowa w
art. 145 § 1 pkt 8 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 1. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity z 2000 r Dz. U. N 98, poz. 1071 z pézn. zm.).

Podobne stanowisko zaprezentowat Naczelny Sad Administracyjny, ktéry stwierdzit,
ze , Plan zagospodarowania przestrzennego jest prawem miejscowym, a nie decyzjg




administracyjnq, o jakiej mowa w art 145 § 1 pkt 8 kp a. Stad zmiana prawa miejscowego
polegajqca na uchyleniv dotychczasowego planu zagospodarowania przestrzennego, ktory
byl podstawq rozstrzygnieé decyzyjnych, nie stanowi przestanki dia wznowienia postepowania
administracyjnego. Wznowienie postepowania administracyinego moze nastqpié¢ tylko na
podstawach Scisle okreslonych w art. 145 § 1 kp.a ” (por. wyrok NSA w Warszawie z dnia
20 stycznia 1998 1., sygn. TV SA 484/96; wyrok NSA w Warszawie z dnia 26 lutego 1999 r,

syen. IV SA 279/97).
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