PREZYDENT MIASTA KRAKOWA

OR-03.0003.3965.2018 Krakéw, 11 LI 2p1g

Pan
Edward Porebski
Radny Miasta Krakowa

W odpowiedzi na Pana interpelacje w sprawie uporzadkowania ruin hotelu przy
ul. Ujastek Mogilski, zgtoszona na sesji Rady Miasta Krakowa w dniu 27 czerwca 2018 r.,
uprzejmie informuje.

Nieruchomos¢ stanowi wtasnos¢ prywatna, oznaczona jako dziatki nr 33/6 oraz 33/3
obreb 20 Nowa Huta. Teren nieruchomosci jest zanieczyszczony zaréwno $mieciami, jak
i odpadami. Ponadto nie jest zabezpieczony przed dostepem osdb postronnych.

W zwigzku z tym, iz wiasciciel nieruchomosci nie wywigzywat sie z obowiazku
utrzymania czystosci i porzadku, wynikajacego z przepiséw ustawy z dnia 13 wrzesnia
1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r. poz. 1289
Z p6zn. zm.) oraz z przepiséw uchwaty nr XLVI11/846/16 Rady Miasta Krakowa z dnia 8 czerwca
2016 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzqdku na terenie Gminy Miejskiej Krakéw
(z pbzn. zm.), a takze nie zabezpieczyt miejsca niebezpiecznego, co potwierdzity kontrole
przeprowadzane w 2017 r., Straz Miejska Miasta Krakowa wszczeta czynnosci w sprawie
o wykroczenie. Zebrany materiat dowodowy dat podstawe do skierowania we wrze$niu
2017 r. wniosku o ukaranie do sadu wobec 0s6b odpowiedzialnych za utrzymanie czystosci
i porzadku na terenie nieruchomosci i jej zabezpieczenie. Niemniej jednak osoby uznane przez
sad | instancji za winne zarzucanych im czynéw ztozyty apelacje, w wyniku ktérej sad Il
instancji wydat wyroki uniewinniajgce uzasadniajac, na podstawie przedstawionych przez nie
nowych faktéw, iz nie sa one odpowiedzialne za stan czystosci i porzadku oraz zabezpieczenie
nieruchomosci. Trudnosci zwigzane z ustaleniem osoby odpowiedzialnej za stan czystosci
i porzadku oraz zabezpieczenie terenu wyzej wymienionej nieruchomoséci wynikaja miedzy
innymi z faktu, iz teren nieruchomosci stanowi majatek dwoch spétek, a dane dotyczace ich
witadz, zawarte w Krajowym Rejestrze Sadowym nie odzwierciedlajg rzeczywistego stanu
prawnego podmiotéw.



W zwiazku z powyzszym Straz Miejska Miasta Krakowa ponownie wszczeta czynnosci
w sprawie. W ich trakcie jednostka w kwietniu br. wystapita pisemnie do Wydziatu Podatkéw
i Optat UMK o udzielenie informacji na temat podmiotu, ktéry uiszcza podatek od wyzej
wymienionej nieruchomosci zlokalizowanej przy ul. Ujastek Mogilski. Wydziaf odmdwit
jednakze udzielenia Strazy Miejskiej takiej informaciji, powotujac sie na przepisy ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz. 800 z péZn. zm.),
ktére stanowia, iz indywidualne dane zawarte w deklaracji oraz innych dokumentach
sktadanych przez podatnikéw, ptatnikéw lub inkasentéw objete sa tajemnica skarbowa.

Straz Miejska wystapita réwniez w kwietniu br. pisemnie do Prokuratury Rejonowej
Krakéw Nowa Huta o informacje, w zwiazku z prowadzonym przez Prokurature
postepowaniem w sprawie podejrzenia popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 91a
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz. 1202), czy
zostata ustalona osoba odpowiedzialna za stan przedmiotowej nieruchomoéci. Dotychczas nie
uzyskano odpowiedzi.

Straz Miejska Miasta Krakowa uzyskata natomiast informacje, iz nieruchomos¢ moze
by¢ przedmiotem zajecia przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa
Nowej Huty. W dniu 5 czerwca br. Komornik Sadowy poinformowat, iz rzeczywiscie
przeprowadzit dwie licytacje nieruchomosci, jednakze ze wzgledu na brak oferentéw licytacje
nie zakoAczyly sie sprzedaza.

W zwiazku z tym, iz stan budynku na terenie nieruchomosci nadal pogarsza sie, Straz
Miejska wystapita w dniu 10 kwietnia 2018 r. do Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego - Powiat Grodzki o podjecie dziatan zgodnie z posiadanymi kompetencjami
wynikajacymi z przepisow ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane. Obecnie teren
nieruchomoéci zostat przez funkcjonariuszy Strazy Miejskiej dodatkowo oznakowany tasma
ostrzegawcza.

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Krakowie - Powiat Grodzki
prowadzit wszczete z urzedu postepowanie administracyjne w sprawie nieprawidtowego stanu
technicznego nieuzytkowanego budynku hotelu, zlokalizowanego na dziatkach nr 33/3 oraz
33/6 obreb 20 Nowa Huta przy ul. Ujastek Mogilski 7 w Krakowie, stwarzajacego zagrozenie
zycia lub zdrowia ludzi badz uszkodzenia mienia.

Przedmiotowe postepowanie administracyjne zostato zakohczone wydaniem przez
organ nadzoru budowlanego decyzji z dnia 10 lipca 2017 r., znak: ROIK 11.5162.30.2017.PKR,
nr 932/2017, nakazujacej uzytkownikowi wieczystemu nieuzytkowanego budynku hotelu
zlokalizowanego na terenie dziatek nr 33/31 33/6 obreb 20 Nowa Huta przy ul. Ujastek
Mogilski 7 w Krakowie, dokonanie rozbiorki ww. nieuzytkowanego budynku oraz
uporzadkowanie terenu po dokonanej rozbiérce.

Ponadto na podstawie art. 108 ww. ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z péin. zm.)
ww. decyzji, z uwagi na ochrone zycia lub zdrowia ludzi oraz bezpieczefistwa mienia, nadano
rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W zwiazku z niewykonaniem przedmiotowych obowiazkéw organ nadzoru
budowlanego wszczat postepowanie egzekucyjne w administracji, ktore obecnie jest w toku.



Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Krakowie - Powiat Grodzki réwniez,
w zwiazku z trescig art. 90a ww. ustawy Prawo budowlane, cyt. ,Kto nie spetnia, okreslonego
art. 61, obowigzku utrzymania obiektu budowlanego w nalezytym stanie technicznym, uzytkuje
obiekt w sposéb niezgodny z przepisami lub nie zapewnia bezpieczeristwa uzytkowania obiektu
budowlanego, podlega grzywnie nie mniejszej niz 100 stawek dziennych, karze ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolnosci do roku.”, zawiadomit Prokurature Rejonowa Krakéw - Nowa Huta
o mozliwoéci popetnienia przestepstwa przez uzytkownika wieczystego przedmiotowych
obiektéw budowlanych, zlokalizowanych przy ul. Ujastek Mogilski 7 w Krakowie.

Niezaleznie od powyzszego, majac ha uwadze postepujaca w szybkim tempie
degradacje budynku oraz konieczno$¢ usunigcia stanu zagrozenia zycia, zdrowia ludzi oraz
mienia Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Krakowie -~ Powiat Grodzki podejmuje
dziatania wynikajace z art. 69 ustawy Prawo budowlane.

Miejskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania Spoétka z o.0. - Zarzadzajacy Systemem
Oczyszczania Krakowa - w zwiazku z koniecznoscia uporzad kowania przedmiotowego terenu
wystapita w dniu 26 kwietnia 2018 r. do Wydziatu Gospodarki Komunalnej UMK w sprawie
stanowiska dotyczacego finansowania zadania.

Zgodnie ze stanowiskiem Wydziatu to wiasciciel ww. dziatek jest obowiazany
do usuniecia z nich odpadéw. Jezeli wiasciciel dziatki nie uprzatnie terenu, Prezydent moze
wszczad postepowanie w stosunku do wtasciciela nieruchomosci i wyda¢ decyzje nakazujaca
usuniecie odpadéw z tych nieruchomosci. Jesli wtasciciel dziatki uchyla sie od wykonania
decyzji nakazujace]j usunigcie odpadéw z dziatki, Prezydent moze na podstawie przepiséw
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji zastosowac miedzy innymi $rodek egzekucyjny
w postaci wykonania zastepczego.

W imieniu Prezydenta Miasta Krakowa takie postgpowanie prowadzi Wydziat
Ksztattowania Srodowiska UMK.
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