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Referat Kontroli Finansowe) Biura Kontroli Wewm;trznej Urzedu Miasta Krakowa przeprowadzif na
podstawie upowaznienia nr 25/2017, podpisanego dnia 05.05.2017 r. z up. Prezydenta przez Z-cg
Prezydenta Miasta Krakowa oraz w okresie od dnia 18.05.2017 r, do dnia 16.06.2017 r. na podstawie
upowaznienia rozszerzajagcego upowaznienie nr 25/2017 z dnia 17.05.2017 r. podpisanego dnia
17.05.2017 1. przez Prezydenta Miasta Krakowa., kontrolg sprawdzajaca/dorazng realizacji zalecen
pokontrolnych oraz kontroli prawidlowosci realizacji wydatkow instytucji ze szczegdlnym
uwzglednieniem tredci zarzutow zawartych w interpelacji Radnego Miasta Krakowa p. Adama Kality
w kierowane] przez Pana instytucji, ktorej wyniki zostaly ujgte w protokole kontroli.

by il

Kontrole w zakresie prawidlowoéci realizacji wydatkow przeprowadzono ze szezegolnym
uwzglednieniem ryzyka wydatkowania $rodkoéw publicznych niezgodnie 2z przepisami prawa,
natomiast kontrole w zakresie realizacji zalecen przeprowadzono ze szezegdlnym uwzglednieniem
ryzyka ich nicwykonania.

Kontrole przeprowadzono metodg wyrywkows, obejmujae okres od dnia ostatnic] kontroli
kompleksowej do dnia kontroli.

I. Ocena sposobu funkejonowania jednostki kontrolowanej w kontelscie przyjetych ryzyk

W wyniku przeprowadzonego badania stwierdzono, iz ryzyko w zakresie prawidlowosci realizacji
wydatkéw ze szezegdlnym uwzglednieniem ryzyka wydatkowania srodkéw publieznych w sposob
zapewniajgey  zgodno$é  wydatkéw instytucji 7 jej celami stalutowymi oraz optymalizacjy
zastosowanych metod i $rodkéw dla osiggnigeia zaloZzonych celow, w mys! art. 44 ust. 3 pkt I ustawy
o finansach publicznyeh, ktéry wskazuje, iz cyt: ,, Wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane: 1)
w sposah celowy i oszezedny, z zachowaniem zasad: a) uzyskiwania najlepszyeh efektow z danych
nakladéw, b) optymalnego doboru metod i@ $rodkéw sluzgeych osiggni¢eiu zalozonyeh celow’
w znaczuym stopniu zmatevializowalo sie. Réwnicz w znacznym stopniu zmaterializowalo sig ryzyko

niewykonania zalecen 7 poprzedniej kontroli. Na 23 zalecenia instytucja w pelni zrealizowala
salecenia n: 4, 7,9, 10, 11, 14, 15, 20, 21, 22, 23 oraz czgsciowo lub z zastrzezeniami zalecenie nr 2,
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5,6, 8 16, 18, 19 (6 z 8 ppkl), czterech zalecen nie zrealizowala nr 3, 12,13 i 17. W jednym
przypadku odstgpiono od badania.

II. Nieprawidlowosci wynikajgee z ustalen kontroli:

W wyniku prowadzonego postgpowania  pokontrolnego  ujawniono niZej  wymienione
nicprawidlowosei:

W akresie realizacji zaleceri 7 poprzedniej kontroli preeprowadzonej przez Biuro Kontroli
Wewngtrzinej w Teatize w 2015 r.

1. niezawarcie, w dokumentacji opisujgcej przyjete w instytucji zasady rachunkowoscei, opisu
aktualnej wersji oprogramowania w zakresie wymaganym art, 10 ust.l pkt 3 lit. b ic ustawy
7 dnia 29 wrzednia 1994 r. o rachunkowosci (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 330 z pdin.
zm.), jak réwniez nieujgcie opisu algorytméw przetwarzania danych, a takze wykazu zbiordw
danych tworzgcych ksiegi rachunkowe z okresleniem ich struktury, wzajemnych powigzai oraz
ich funkeji w organizacji calodci ksigg rachunkowych, co pozostaje w sprzeczno$ci  zapisami
art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. ¢) ww. ustawy,

2. mniezapewnienie mierzalnosci procesu zarzadzania celami, tj.:

a. ustalenie jednego miernika do wszystkich celow (w wigkszodei majgcych charakter
niemierzalny), okreslonego jako ,liczba dzialai”, niepozwalajgcego na prawidlowe
zimierzenie stopnia realizacji celow,

b. nieprzeprowadzenic pomiaréw  zdefiniowanych celéw, pomimo funkcjonowania
zapisu w § 12 Zarzadzenia nr 7/2010, mdwigcego o dokumentowaniu kontroli
zarzadczej oraz pomimo stwierdzeniu w wytycznych w zakresie systemu zarzadzania
ryzykiem, iz nalezy zapewni¢ system monitorowania celdw i zadan.

|8 ]

inwestowanie érodkéw przekazanych jako dotacja z budzetu Miasta Krakowa w formie lokaty, co

bylo niezgodne z zapisami art. 48 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach

publicznych (tekst jednolity Dz. U, z 2016 r., poz. 1870 7 p6Zn. zm.),

4. opracowanie nowych zasad klasyfikacji majatku oraz kont zespotu ,.0” w Polityce rachunkowosci
i Zaldadowym planie kont w sposob niejednoznaczny i wzajemnie si¢ wykluczajaey,

5. ujmowanie skladnikéw majgtkowych w wartosei naruszajacej zasady wyceny wynikajace
« Polityki rachunkowosei instytucji,

6. nieuporzgdkowanie w ksiggach inwentarzowych skladnikéw majatkowych ze wzgledu na
wartodé, a takze przeniesienie sktadnikow w trakeic roku pomigdzy ewidencjami skutkujgce
dodatkowym zrdznicowaniem skladnikéw w ewidencji w sposob naruszajgcy zapisy polityki
rachunkowosct,

7. nieprzestizeganie ustalonych zasad kwalifikacji skladnikow majatkowych oraz WNiIP, a takze
rezygnacja 7z mechanizmdw kontrolnych, tj. z prowadzenia ewidencji skladnikéw niskocennych
oraz ewidencji pozabilansowej dla zakupionych strojow i elementéw scenografii, co moze
skutkowaé naruszeniem wymogu okre$lonego w art. 68 ust. 2 pkt 4 ustawy o finansach
publicziyeh,

8. nieprzestizeganic wynikajacych z polityki rachunkowosci zasad umarzania pozostatych srodkow
trwalych,

9. sprawowanic niewlasciwej kontroli nad skladnikami majgtku trwalego, co narusza art. 68 ust. 2
pkt 4 ustawy o finansach publicznych,

10, stosowanic obiegu i zasad gromadzenia dokumentéw dotyczacych skladnika majglku,

niepozwalajaeych na identyfikacjg dowoddw isposobu ich zapisania w ksiggach rachunkowych

o
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12.

na wszystkich etapach przetwarzania danych, co narusza art. 24 ust. 4 pkt | ustawy
o racliunkowosc,

zagubienic dowoddw ksiggowych nalezgcyeh do instytueji, co $wiadezy o naruszeniu art. 71
ust. | ustawy o rachimkowosci, a takze sprawowaniu niewlasciwej kontroli zarzadezej, do ktdrej
Dyrektor jest zobowigzany na podstawie art. 68 ustawy o finansach publicznych,

niepodjecie do dnia [5.01.2017 r. czynnosei inwentaryzacyjnych drogg poréwnania danych ksiag
rachunkowych z odpowiednimi dokumentami i weryfikacji wartodei tych skladnikéw, czym
ponownic naruszono art. 26 ust. | pkt 3 i art. 27 ust. 1 ustawy o rachunkowosci,

nierozliczenie nadwyzki wynikajacej z rocznej inwentaryzacji kasy - stan kasy w PLN na dzien
31.12.2016 v. nie byl zgodny z obrotami konta: 100 Kasa (obroty strony Wn konta 101: 992,37 zl,
warto$é $rodkdw w kasie 1.065,97 z1),

niedokonanie wyceny $rodkéw wyrazonych w walutach obeych na dzien bilansowy, co narusza
art. 30 ust. 1 ustawy o rachunkowosci,

niedotrzymanie terminu przekazania 1 raty odpisu na zakladowy fundusz swiadezen socjalnych,
co narusza art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. 0 podatku dochodowym od 0sob fizyczrych
(tekst jednolity z 2016 r., Dz. U. poz. 2032).

W zakvesie prawidlowosci realizacji wydathkdw instytucji ze szczegdinym wwzglednieniem (resci

zarzutow gawartyelt w interpelacji Radnego Miasta Krakowa p. Adama Kality

16.

17.

18.

20.

niezasadne przyznanie $wiadezenia dodatkowego Zastgpey Dyrektora w postaci sfinansowania
kosztow mieszkania shuzbowego, co pozostaje w sprzecznosei z zapisami art. 11 ust. 3 ustawy
z dnia 3.03.2000 r. o wynagradzaniu 0sob kierujgeyeh niekiorymi podmiotami pravwnyni (). Dz.
z 2017 r. poz. 1222),

nierozliczenie przez Teatr zawarte] z Wydzialem Sztuki Mediow ASP w Warszawie umowy
o przeprowadzenie przewodu doktorskiego Z-cy Dyrektora Teatrn, mimo jego przerwania,
atakze nierozliczenic kosztow przewodu z pracownikiem na podstawie zapiséw umowy
o dofinansowanie,

ustalenic zasad wyplaty za umowy o dziclo dotyczace Festiwalu Boska Komedia
dopuszezajgcych wyplate wynagrodzenia bez koniecznosci wezesniejszego (nawet czgsciowego)
rzeczywistego wykonania i komisyjnego odbioru przedmiotu umowy, co w sposdb wyrazny
oslabia pozycje zlecajacego (Teatru) choéby w zakresie rozliczenia umowy i zagwarantowania jej
wykonania na oczekiwanym poziomie (wyplacanie cz¢sci wynagrodzenia bezposrednio po
zawarciu umowy),

sfinansowanie przez pracodawce w  formie zaplaty kosztow delegacji  krajowych oraz
zagranicznych Dyrektora Teatru, realizacji przez niego czgsci zadan objglych zawarty z nim
umowg o dzielo na stworzenie autorskiego programu artystycznego dla Festiwalu Boska
Komedia, migdzy innymi: ,wybdr przedstawient teatralnych w o taki sposob, aby tworzyly
oryginalne zestawienie spektakli”. Zawarta umowa obejmowata wykonanie calego dziela, stad tez
nie bylo podstaw do dodatkowego ponoszenia kosztéw przez pracodawcee z tego tytulu. Takic
dzialanie nosi znamiona pobrania dwukrotnie wynagrodzenia za te same czynnosei,

zawieranie umow cywilno-prawnych przez Dyrektora Teatru z malzonkg (Z-cy Dyrektora
Teatru), ktére cho¢ prawnic w przypadku instytucji niezabronione, mogg budzi¢ watpliwoscei co
do bezstronnodci w procesie odbioru przedmiotu wykonanej umowy, a zatem utrudnia mozliwosé
wykazania zgodnosci dzialan z art. 44 usl. 3 pkt | ustawy o finansach publicznych,

ustalenie przez Dyreklora nieuzasadnionego zakresem zadan i odpowiedzialnodci wynagrodzenia
swojemu  Zastepcy za 2016 r., na poziomie wyzszym niz Dyrektora Teatru, ktdremu
wynagrodzenie ustala Prezydent Miasta Krakowa,
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23,

24,

26.

27

28.

29.

30.

31.

sporzadzenie sprawozdaft Rb-N niezgodnic z prowadzong ewidencjg ksiggows, co pozoslaje
w sprzecznodei z zapisami § 4 ust, 1 pktl i § 10 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Finansow z dnia
4 marca 2010 v. w sprawie sprawozdan jednostek sektora finansow publicznych w zakresie
operacji finansoveyeh (Dz. U, 2 2014 1. poz. 1773),

prowadzenie ewidencji przebiegu pojazdu (mimo iZ nie byla ona obligatoryjna) nic na biezgco,
w sposOb zbyt ogdlny i nierzetelny, jak rowniez wykorzystanie samochodu (Skoda Superb)
z tendencjg malejacyg (w 2017 r. w znacznym stopniu ograniczono korzystanie z samochodu),
przy jednoczesnym ponoszeniu kosztow zwigzanych z umows lcasingowa, ubezpicczeniem, itp.
co budzi watpliwos¢ co do zasadnosei dalszego utrzymywania samochoedu, w mysl zapisdéw art.
44 ust 3 pkt 1 ustawy o finansach publicznyeh Dodatkowo nalezy wskazaé, iz stwierdzono
przypadki niezgodnosci stanu wynikajacego z faktur zakupowych lub delegacji shuzbowych
z prowadzong ewidencja przebiegu pojazdu,

wydatkowanie $rodkow publicznych w sposobh naruszajgey dyspozycje art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy
o finansach w zakresie zakupu zegarka marki Apple oraz urzgdzenia Ipadpro. Warto zaznaczy¢,
iz urzadzen spehiajacych tego typu funkcje o pordwnywalnych parametrach technicznych jest
znacznie wigeej, i co istotne w duzo korzystniejszych cenach. Zgodnie z ww, przepisem:
. Wydatki publicene powinny byé dokonywane: 1) w sposéb celowy i oszczgdny, = zachowaniem
zasad: «) uzyskiwania najlepszych efektirve z danyceh nakiadow, b) optymalnego doboru metod
i Srodkow sluzgeyeh osiggnigciu zalozonych celow”,

wydatkowanie Srodkéw na zakup ksigzek. Nalezy zaznaczyc, iz z zapisow statutu Tealru nie
wynika, iz prowadzona jest w instytucji biblioteka, jak rowniez z opisu merytorycznego faktur nie
wynikalo, iz zakup ksigzek zwigzany jest bezposrednio z jakimkolwiek spektaklem (jako
rekwizyt),

ponoszenie comiesiecznych wydatkow z tytulu wykupu abonamentu cyt.: |, (abonament
(prasa-t+internet) Teatr Lainia Nowa (Barfosz Szydlowski), Wyeinki (prasa-+interner) Teatr
Lainia Nowa (Bartosz Szydlowski), wycinki (prasa+internet) Tear Laznia Nowa (Bariosz
Szydloveski), aboncament (rtv) Teafr Lainic Nowa, wycinki (rtv) Teatr Laznia Nowa. Fukiura
wystawiona przez Instytul Monitorowania Medidw Sp. z 0.0.”. Z opisu merytorycznego nie
wynikalo w jakim celu wykorzystywano ww. usluge,

ponoszenie wysokich kosztow z tytulu ustug gastronomicznych i caternign — w badanej probee
w okresie tylko czterech miesieey w kwocie 37.746.30 zl.. NaleZy wskaza¢ dodatkowo, iz czgsc
faktur zawierala opis merytoryczny ,usluga gastronomiczna” lub nie zawierala opisu
merytorycznego,

ujmowanie do ksigg rachunkowych Teatru kopii przelewu traktowanego jako dokument zakupu
(bral faktury), jak rowniez ujmowanie do ksigg rachunkowych faktar wystawionych nie na Teatr,
tylko na wihadeiciela mieszkania stuzbowego uzytkowanego przez instytucj¢. Powyzsze pozoslaje
w sprzecznosel z zapisami art. 21 ust. 1 ustawy o rachunkowaosei,

dokonywanic zakupow elementéw scenografii nieujetych w dokumentacji technicznej danego
spektaklu pn. rider techniczny,

ujmowanie w ksiggach rachunkowych faktur niezgodnic z opisem merytorycznym widnicjacym
na fakiurze, czego konsekwencja byto ujecie zakupu w nieprawidlowe] grupic kosztow,
ujmowanie dowoddw ksiegowych do ksigg rachunkowych w sposdb naruszajacy zapisy art. 6 ust.
2 ustawy o rachunkowosci, 1j. do innego okresu sprawozdawczego, niz wynikajacy z dowodu
zrodlowego,

podwajne ujecie do ksigg rachunkowych faktury na kwote 560,22 zt z (yt: bilet lotniczy krajowy
Bartosz Szydlowski (zaplaconej poprawnie), co w konsekwencji doprowadzilo do zawyzenia
zobowigzan wykazanych w bilansie jednostki o przedmiotowe zobowigzanie,




33.

34,
33

niezgodnosé bilansu otwarcia (ewidencja ksiggowa) w zakresie danych wykazanych w bilansie
w pozycji stan na poczatek roku dot. wartosei niematerialnych @ prawnych,

niezgodno$é sald kont ksiegowych z danymi wykazanymi w bilansie (zarowno aktywa i pasywa),
dokonywanie zmian w ksiggach rachunkowych po oddaniu bilansu za 2016 (zmiany na kontach:
201 Rozrachunki z tyt. dostaw i uslug, 234 Rozrachunki z pracownikami, 249 Pozostalte
rozrachunki, konta zespolu 4, konta zespotu 5, 641 Rozliczenia migdzyokresowe czynne),

Dziatania wymienione w punktach od 32 do 35 stanowig naruszenie art. 24 ustawy o rachunkowosei,
ktory stanowi, iz ksiggi rachunkowe winny by¢ prowadzone rzetelnie, bezblednie, sprawdzalnie i na
biezgco. Konsckwencjg wskazanych nieprawidlowosei jest prowadzenie ksigg rachunkowych
z naruszeniem przedmiotowej ustawy, co moze podlegaé sankcjom okreslonym w art. 77 wspomnianej
Jw. ustawy.

1.

Zalecenia pokontrolne:

W gakresie realizacji zaleceri z poprzedniej kontroli prreprowadzonej przer Biuro Kontroli
Wewngtrznej w Teatrze w 2015 r.

l.

jpe]

ujgé w dokumentacji opisujgce] przyjete w instytucji zasady rachunkowosci opis aktualnie
stosowanych systeméw informatycznych w zakresie wymaganym art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. bic
ustawy o rachunkowosci, jak roéwniez ujyé opis algorytméw przetwarzania danych, a takze
wykazu zbioréw danych tworzgcych ksiegi rachunkowe z okreleniem ich struktury, wzajemnych
powigzan oraz ich funkeji w organizacji caloéci ksiag rachunkowych, zgodnie z zapisami art. 10
ust. | pkt 3 lit. ¢) ww. ustawy,

Zapewni¢ micrzalnosé procesu zarzgdzania celami, t..

a) ustalaé wlasciwe mierniki pozwalajace na zmierzenie stopnia realizacji celow,

b) dokonywaé mierzenia stopnia realizacji celow,

zaniecha¢ inwestowania $rodkdw dotacji przekazanej z budzetu Miasta Krakowa, stosownie do

postanowieh art. 48 ust. | ustawy o finansach publicznych,

opracowaé zasady klasyfikacji majatku oraz kont zespolu .07 w sposob jednoznaczny, jak
réwniez ujednoli¢ uregulowania wewngtrze instytucji w przedmiotowym zakresie,

ujmowaé skladniki majatkowe w wartodci odpowiadajacej zasadom wyceny wynikajaeym
7 Polityki rachunkowosci instytueji,

uporzadkowaé w ksiggach inwentarzowych skladniki majgtkowe ze wzgledu na wartosé,

przestizegaé  ustalonych  zasad  kwalifikacji  skladnikdw  majgtkowych oraz  wartosci
niematerialnych i prawnych, oraz prowadzié¢ cwidencje skladnikow niskocennych, a takze
ewidencjg pozabilansowg dla zakupionych strojéw i elementéw scenografii, przestrzegajac tym
samym wymogu okreslonego w art. 68 ust. 2 pkt 4 ustawy o finansach publicznych,

przestrzegaé  zasad naliczenia amortyzacji wynikajacych z Polityki rachunkowosei  dla
pozostalych srodkéw trwatych,

sprawowaé whadciwa kontrolg nad skladnikami majgtku trwalego, w mysl art. 68 ust. 2 pkt 4
ustawy o finansach publicznych,

stosowaé obieg i zasady gromadzenia dokumentéw dotyczaeych skladnikow  majatku,
pozwalajace na identyfikacje dowoddw i sposobu ich zapisania w ksiggach rachunkowych na
wszystkich etapach przetwarzania danych, zgodnie z art. 24 ust. 4 pkt | ustawy o raclumkowosci,




przechowywac dowody ksiggowe w nalezyty sposdéb i chroni¢ przed niedozwolonymi zmianami,
nieupowaznionym rozpowszechnianiem, uszkodzeniem lub zniszezeniem w myél art.. 71 ust. |
ustawy o rachunkowosci,

dokonywaé¢ czynnosci inwentaryzacyjnych droga pordwnania danych ksiag rachunkowych
z odpowiednimi dokumentami i weryfikacji wartodci tych sktadnikow, w my$l art. 26 ust. 1 pkt 3
i art. 27 ust. | ustawy o rachunkowosci,

dokonywaé  rozliczenia powstalych roézni¢ inwetaryzacyjnych wynikajgcych z  rocznegj
inwentaryzacji kasy zgodnie z zapisami art. 27 ust. | ustawy o rachunkowosei,

dokonywaé wyceny $rodkéw wyrazonych w walutach obeych na dzien bilansowy, zgodnie z art.
30 ust. 1 ustawy o rachunkowosci,

dotrzymywac terminu okreslonego w art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od oséh fizyeznych (lekst jednolity z 2016 r., Dz, U. poz. 2032) w zakresie
przekazywania rat dotyczacych odpisu na zakladowy fundusz $wiadczen socjalnych,

W zakresie prawidlowosci realizacji wydathow instytucii ze szezegolnym nwzglednieniem fresci

zarzutow zawartych w interpelacji Radnego Miasta Krakowa p. Adama Kaliiy

16.

19,

20.

raprzestaé wyplacania $wiadezenia dodatkowego Zastepey Dyrektora w postaci sfinansowania
kosztow mieszkania stuzbowego, jako pozostajgcego w sprzecznosei z zapisami art. 11 ust. 3
ustawy z dnia 3.03.2000 r. o wynagradzaniu oséb kierujacych niektérymi podmiotami prawnymi
(tj. Dz. 22017 r. poz. 1222),

doprowadzi¢ do rozliczenia przez Tealr umowy o przeprowadzenie przewodu doktorskiego
zawarte] z Wydzialem Sztuki Mediéw ASP w Warszawie, w zwigzku z przerwaniem przewodu
doktorskiego, a takze dokona¢ rozliczenia kosztow przewodu z pracownikiem na podstawie
zapisOw zawarlej z nim umowy o dofinansowanie,

dokonywaé zaplaty za realizacje uméw cywilno-prawnych po wezesniejszym, rzeczywistym
wykonanin dziela 1 komisyjnym odbiorze przedmiotu umowy, w celu potwierdzenia,
wydatkowania $rodkéw publicznych zgodnie za zasadami wynikajycymi z art. 44 ust. 3 ustawy
o finansach publicznych,

w przypadku braku odmiennych postanowien umowy zlecajac realizacje zadan w drodze nmow
cywilno-prawnych pracownikom Teatru, zadaé¢ wykonania calodei przedmiotu umowy wylacznie
w oparciu o umawione wynagrodzenie. W takiej sytuacji nie wyplaca¢ dodatkowych swiadezen
w postaci pokrywania kosztow delegacji stuzbowych krajowych i zagranicznych, gdyz
stanowiloby to podwdjne finansowanie realizacji tych samych zadan,

unikaé zawierania umow cywilno-prawnych pomigdzy Dyrektorem Teatru a jege malzonka, ktdre
cho¢ prawnie w przypadku instytucji niezabronione moga budzi¢ watpliwodci, co do
bezstronnosei w procesie odbioru przedmiotu wykonanej umowy, a zatem mogg utrudniaé
mozliwos¢ wykazania zgodnodci dziatan zart, 44 ust. 3 pkt | ustawy o finansach
publicznych,

ustala¢  wynagrodzenia swojemu  Zastgpey w sposéb  uzasadniony  zakresem  zadan
i odpowiedzialno$ei, na poziomie nie wyzszym, niz wynagrodzenie Dyrektora Teatru, ktdremu
wynagrodzenie ustala Prezydent Miasta Krakowa,

sporzadzac sprawozdania Rb-N zgodnie z prowadzong ewidencja ksiegowa, zapewniajac tym
samym realizacjg przepisow zawartych w rozporzadzenin w sprawie sprawozdan jednostek
sektora finansive publicznych w zakresie operacji finansowych,
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w przypadku utrzymania koniecznosci prowadzenia ewidencji przebiegu pojazddw prowadzié
ewidencje na biezgeo, w sposdb szczegolowy 1 1zetelny w celu potwierdzenia zasadnodei
ulrzymywania samochodu, w mysl zapisow art. 44 ust 3 pkt | ustawy o finansach publicznych,

dokonywa¢ wydatkowania $rodkéw publicznych w sposdb wypelniajacy dyspozycje art. 44 ust.
3 pkt 1 ustawy o finansach, tj. w sposéb celowy i oszczedny, z zachowaniem zasad: «)
wzyskivwania najlepszyeh efektow z danych nakladdw, b) optymalnego doboru metod i Srodkdw
shizgeveh  osiggnigcin zalozonyeh  celéw (w  szezegolnodci dotyezy to  zakupu  sprzefu
elektronicznego, wydatkowanie $rodkdéw na zakup ksigzek, ponoszenia comiesigeznych
wydatkéw z tytutn wykupu abonamentu, ponoszenia kosztow z tytulu ushug gastronomicznych
i caternigu),

ujmowac do ksigg rachunkowych Teatru oryginaly dolumentéw zakupu, jak réwniez ujmowad
do ksiag rachunkowych [aklury wystawione wylgeznie na Teatr, zgodnie z zapisami art. 21 ust. |
ustawy o rachunkowoscl,

dokonywaé zakupoéw clementow scenografii na podstawie dokumentacji technicznej danego
spektaklu,

ujmowaé w ksiegach rachunkowych faktury zgodnie z ich opisem merytorycznym w celu
unikni¢cia bleddw popelnianych poprzez ujmowanie zakupu do nieprawidlowej grupy kosztow,

ujmowaé¢ dowody ksiegowe do ksigg rachunkowych zgodnie z zapisami art. 6 ust, 2 ustawy
o rachunkowosei, tj, do okresu sprawozdawcezego zgodnego z dowodem zrdédlowy,

dokonywaé weryfikacji i uzgadniania zapisow ksiggowych w  celu uniknigeia  blgddw
polegajgcych na podwdjnym ujeciu do ksiag rachunkowych dowodow ksiggowych (faktur)
doprowadzajye do zawyzenia zobowigzan wykazanych w bilansie jednostki o zobowigzanie,

zamykaé ksiggi rachunkowe za poszezegélne okresy sprawozdaweze w wymaganych ustawowo
{erminach, do czego zobowigzujg zapisy art. [2 ust. 2 oraz art. 4 i art. 5 ustawy o rachunkowosci.
Powyzsze nalezy dokonywaé w celu mozliwosei stwierdzenia, Ze ksiegi prowadzone sg rzetelnie
i na biezgco, zgodnie z art. 24 ustawy o rachunkowosci,

wykazywaé zgodnoéé danych ewidencji ksiegowej (sald kont ksiggowych) z danymi wykazanymi
w bilansie instytucji w my$l zapiséw art. 4 ust. | i art. 24 ustawy o rachunkowosei, ktory stanowi,
iz ksiegi rachunkowe winny by¢ prowadzone rzetelnie, bezblgdnie, sprawdzalnie i na biezgco.
Konsekwencjg wskazanych nieprawidiowosci  jest  prowadzenie ksigg rachunkowych
z naruszeniem przedmiotowe] ustawy, co moze podlegac¢ sankcjom okreslonym w art. 77
wspommniane)j jw. ustawy.,

W celu wycliminowania wyzej opisanych nieprawidlowosci majagcych wplyw na zmaterializowanie

Proszg rowniez wyeliminowaé inne uchybienia opisane szezegdlowo w protokole kontroli.

INl. Osoba odpowiedzialna za realizacje zalecen pokontrolnych:

Pan Bartosz Szydiowski — Dyrektora Teatru Laznia Nowa.

IV, Termin realizacji zalecenn pokontrolnych: zalecenia od 1 do 16 oraz od 18 do 31, natomiast

zalecenie nr 17 w terminie do dnia 30.09.2017 r.




V. Termin zloZzenia harmonogramu przebiegu realizacji zalecen pokontrolnych:

Harmonogram wykonania niniejszych zalecefi proszg przeslaé w terminic do dnia 31.08.2017 r.
do Referatu Kontroli Finansowej Biura Kontroli Wewngtrznej Urzedu Miasta Krakowa, ul. Bracka 10.

Pouczenic:

Zeodnie z § 14 ust. | Regulaminu przeprowadzania kontroli finansowej przez Biuro Kontroli
Wewnetrznej UMK wprowadzonego zarzgdzeniem nr 137/2010 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
22.01.2010 1. jednostki, w stosunku do ktérych sformulowane zostaly zalecenia pokontrolne
obowigzane sg do sporzgdzania sprawozdania z realizacji tych zalecen w terminie okreslonym w pkt V
wystgpienia pokontrolnego wedlug wzoru okre§lonego w zatgczniku nr 3 do ww. Regulaminu.
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Otrzymujg:
1. Adresat
2. ala
Do wiadomosei:
|. Pan Andrzej Kulig — Zastgpea Prezydenta Miasta Krakowa
2. Pani Katarzyna Olesiak — Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
3. Pan Lestaw Fijat — Skarbnik Miasta Krakowa




PREZYDENT MIASTA KRAKOWA

b I ESERUTAE W
BK-04.1711.31.2016 Krakéw, dnia.... . o 1011

Pani

Katarzyna Olesiak

Dyrektor

Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego

W zalgczeniu przekazuje kserokopie wystapienia pokontrolnego, znalk BK-04.1711.17.2017,
sporzgdzonego po przeprowadzaniu w Teatrze Laznia Nowa kontroli sprawdzajgcej/doraZnej realizacji
zalecen pokontrolnych oraz kontroli prawidlowosci realizacji wydatkaw instytucji ze szezegdlnym
uwzglednieniem tresci zarzutdw zawartych w interpelacji Radnego Miasta Krakowa p. Adama Kality,
celem wykorzystania w biezgcej dzialalnosci Wydzialtu.

Nadto w zwigzku ze stwierdzonymi nicprawidlowosciami  odnoszgeymi  si¢  do
gospodarowania $rodkami publicznymi oraz nieprawidfowosci w obszarze finansowo-ksiggowym
wtym obejmujgeymi  niezrealizowanie wydanych uprzednio zalecen pokontrelnych, polecam
uwzgledni¢ ww. fakt przy przyznawaniu w najblizszym czasie dodatku lub nagrody dla Pana Bartosza
Szydlowskiego Dyrektora Teatru Laznia Nowa.

W oparciu o ustalenia niniejszej kontroli prosz¢ rozwazyé zasadnos$¢ opracowania przez
Wydzial Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego swoistego rodzaju wytyczanych dla instytucji kultury
w zakresie wynagradzania kadry zarzgdzajacej, tak aby w przyszlosci unikngé sytuacji jaka miata
miejsce w przypadku Z-cy Dyrektora Teatru.

Prosze rownicz rozwazy¢ mozliwo$é opracowanie zasad, jakie winny obowigzywad
w przypadku zawierania umow cywilnoprawnych pomigdzy instytucjami kultury, a kadrg 7afvz;(l7aj4cn
tymi instytucjami wraz z uwzglednieniem rozwigzan wynikajgeych z tresei art, 3 la ust. 2 w zwigzku
z ust. 3 uslawy o organizowaniu | prowadzenin dzialalnosci kulturalnej. Dodatkowo w ewenlualnie
opracowanych zasadach warto wskaza¢ na zagrozenia jakie wynikajg 2 zawierania umow przez
Dyrektoréw instytucji kultury z ich malzonkami,

Otrzymuja;
1. Adresat

2. a/a
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